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Apresentacao

Este e-book que oferecemos a leitura pela editora Letraria é fruto da pesquisa de
doutoramento em Linguistica junto ao IEL/UNICAMP entre 2009 e 2012, na area de Historia
das ldeias Linguisticas, e propde a discussao da tematica da espacialidade na Linguistica
Brasileira e seu funcionamento na relacao lingua/sujeito/estado num periodo que vai do final
do século XIX a meados do século XX. Iniciamos nossa discussao utilizando as consideracoes
de Auroux (2009) sobre o processo de gramatizagéo e sobre os instrumentos tecnolégicos

deste processo, como os dicionarios e as gramaticas.

Tentamos investigar como estas tecnologias linguisticas produzem discursos num
determinado espaco-tempo, e como estes discursos se relacionam para a constituicao de uma
dada lingua. Funcionando dentro de uma politica de linguas, é a partir destes discursos sobre
a espacialidade brasileira que poderemos pensar numa série de praticas linguisticas que vao
afastar a Lingua portuguesa falada no Brasil da de Portugal, e, mais tarde, tentar confirmar a
unidade de uma lingua nacional. Contraditoriamente, € a partir desta mesma unidade imaginaria
que as questdes sobre a diversidade concreta da lingua falada em territorio nacional vao surgir
e ganhar forca.

Por fim, agradecemos vivamente a professora Maria Bernadete Marques Abaurre pela
paciente orientacao, bem como aos professores Eduardo Roberto Junqueira Guimaraes, Emilio

Gozze Pagotto, Luiz Francisco Dias e Ana Claudia F. Ferreira pela participacao na banca e
pelas sugestdes. Agradecemos a Biblioteca Nacional e a Fundacao Casa de Rui Barbosa pelo
acolhimento para a pesquisa documental in loco. Por fim, agradecemos a UNEMAT, a CAPES,
a UNICAMP e a UFMS pelo financiamento parcial.
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Este trabalho, na area de Histéria das Ideias Linguisticas, propde a discussao da tematica
da espacialidade na Linguistica Brasileira e seu funcionamento narelacao lingua/sujeito/estado
num periodo que vai do final do século XIX a meados do século XX. Trabalhamos dentro de
uma perspectiva discursiva', ou como diz Orlandi (2001), aquela que pensa a lingua em sua
histdria e seu funcionamento.

Iniciamos nossa discussao utilizando as considera¢des de Auroux (2009) sobre o processo
de gramatizacdo e sobre os instrumentos tecnolégicos deste processo, como os dicionarios e
as gramaticas. Tentamos investigar como estas tecnologias linguisticas produzem discursos
num determinado espac¢o-tempo, e como estes discursos se relacionam para a constituicao
de uma dada lingua.

Duas sensiveis complementacdes as pesquisas iniciadas por Auroux com o grupo da Franca
sao desenvolvidas pelo grupo de pesquisa aqui do Brasil?. De um lado, a necessidade de, em
face da propria realidade brasileira, rever o lugar da constituiciao de uma lingua nacional e
seus sujeitos agora em um ambiente de colonizacao, e de outro, agregar as chamadas novas
praticas de leitura, propostas pela analise de discurso francesa e que trabalham de maneira
caracteristica a construcao de arquivos, ou seja, a leitura da historia, sua interpretacao.

Observamos para a construcao do arquivo deste trabalho, inicialmente balizada pelo
processo de gramatizacao brasileira no fim do século XIX, que havia uma série de textos em
gue a questao da espacialidade brasileira estava colocada, direta ou indiretamente, e que
isso produzia efeitos nao sé para determinadas disciplinas dos estudos da linguagem, como
a lexicografia, a filologia e a dialetologia, mas para a linguistica brasileira de um modo geral,
pensada dentro do ambiente tedrico de uma Histéria das ldeias Linguisticas no Brasil.

Mas nao era o caso de apresentar a pesquisa huma visao em mosaico, uma espeécie de
colecao de textos, ou, menos ainda, identificar recorréncias de teorias e ideias com o passar
dos anos, como numa sintese muito geral e panoramica. Como entao dar conta, num periodo
relativamente longo de tempo, de textos ao mesmo tempo tao dispares e tao préximos?

Os trabalhos de Edward Said (2007 e 2011) sobre a questao do oriente no Orientalismo e
no Cultura e Imperialismo foram sem duvida nenhuma inspiradores para o desenvolvimento
desta pesquisa. No primeiro principalmente, Said vai tomar, entre outras, a definicao do Oriente

1 Como diz Orlandi (2001, p. 27): “Em termos tedricos nao é pequena a contribuicao de tal perspectiva quando pensamos que a prépria maneira
de encarar a constituicao da lingua nacional, de concebé-la em sua historicidade, produz uma maneira de nos inscrevermos, com nossos
métodos, em um dominio especifico da histdria das ciéncias. E ao tomarmos um lugar determinado nessa histoéria, estamos produzindo uma
forma de conhecimento sobre a lingua que constitui, por si, um modo de relacdao com a linguagem e uma posicao teérica definida: aque vé a
producao dos objetos simbélicos em movimento, como parte de uma histéria em que sujeitos se constroem. Nao se esta ai, pois, no dominio
de uma epistemologia positivista, mas histérica, isto é, na qual ndo ha separacao e hierarquia entre sujeito-objeto, dado-constructo, interior-
exterior, abstrato-concreto, e na qual a histéria nao é evolucao e continuidade, mas deslocamento e funcionamento.”.

2 Projeto “Histéria das ldeias Linguisticas no Brasil: a constituicao de um saber metalinguistico e a constituicao da lingua nacional’, dirigido
por Eni Orlandi.
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como um discurso, em referéncia direta as obras de Foucault (especialmente a Arqueologia
do Saber e Vigiar e Punir). Diz ele no prefacio da edicao de 2003 (SAID, 2007, p. 29-30):

Minha argumentacao é que, sem examinar o Orientalismo como um discurso, nao se pode
compreender a disciplina extremamente sistematica por meio da qual a cultura europeia foi
capaz de manejar — e até produzir — o Oriente politica, socioldgica, militar, ideoldgica, cientifica
e imaginativamente durante o periodo do pés-lluminismo. Além disso, o Orientalismo tinha uma
posicao de tal forca que ninguém escrevendo, pensando ou agindo sobre o Oriente poderia fazé-

lo sem levar em consideracao as limitacdes ao pensamento e a acao impostas por ele.

O primeiro passo foi tomar a questao da tematica da espacialidade brasileira também
como um discurso, e, como tal, era preciso contextualiza-lo historicamente, contextualiza-
lo politicamente. Era preciso entender seu funcionamento dentro da relacao lingua/sujeito/
estado numa situacao especifica do territorio nacional, e pensa-lo a partir de suas condicoes
de producao.

Dissemos politicamente porque, do ponto de vista histdrico que estabelecemos, nos
interessa relacionar a constituicao deste discurso sobre a espacialidade brasileira com os
projetos de construcao da Nacao Brasileira e da Lingua Nacional, fortalecidos no final do
século XIX com a proclamacao da Republica. Em ultima analise, gostariamos de compreender
como se da o funcionamento deste discurso dentro de uma politica de linguas, dentro de uma
politica linguistica brasileira.

Funcionando dentro de uma politica de linguas, é a partir deste discurso sobre a espacialidade
brasileira que poderemos pensar numa série de prdticas’® que vao afastar a Lingua portuguesa
falada no Brasil da de Portugal, e, mais tarde, tentar confirmar a unidade de uma lingua nacional.
Contraditoriamente, é a partir desta mesma unidade imaginaria que as questdes sobre a
diversidade concreta da lingua falada em territorio nacional vao surgir e ganhar forca.

Tomamos emprestado o termo agenda de Stephen Toulmin® para caracterizar melhor
este discurso e suas praticas, sua permanéncia numa Histdria das Ideias Linguisticas sobre a
Espacialidade Brasileira. Na proposta original, o termo é utilizado para tratar em conjunto das
caracteristicas do pensamento Moderno, e lhe permite estabelecer duas correntes distintas
da Modernidade, uma cientificista, melhor representada na figura do filésofo francés René
Descartes e outra de carater mais humanistico, movida pelos ideais do Renascimento Europeu,
representada por Montesquieu.

3 Vamos pensar nestas praticas nao so a partir da definicao foucaultiana de prdticas discursivas (Ver FOUCAULT, 2004), mas também como
um conjunto de procedimentos que leva a producao de instrumentos linguisticos, como gramaticas e dicionarios.

4 Ver Toulmin (1992).
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Porém, diferentemente de Toulmin, ndo consideramos esta agenda como algo que esta
escondido’ ou algo que esta para ser descoberto. Nossa proposta visa destituir uma mera analise
de conteudo da matéria e pretende tornar possivel a analise do arquivo, organizando-o em
funcao do conjunto de procedimentos e instrumentos linguisticos criados para a interpretacao
da espacialidade no territorio nacional.

Como na arqueologia de Foucault (2005, v. 2, p. 146), ndao estavamos interessados em estudar
‘o comeco no sentido da origem primeira nem as relacdes [...] secretas, mais silenciosas ou
mais profundas do que a consciéncia do homem". O que tentamos fazer é “definir relacdes que
estdo na propria superficie dos discursos, [...] tornar visivel o que s6 é invisivel por estar muito
na superficie das coisas’.

Em 1968, um importante texto de Foucault é publicado no n° 9 do Cahiers pour lI'analyse:
Sobre a arqueologia das ciéncias. Resposta ao Circulo de Epistemologia, e o método da
arqueologia ganha muitos de seus contornos. O discurso é problematizado em relacao ao
campo dos acontecimentos discursivos, e esta, portanto, dentro de um dominio determinavel
na prépria superficie de sua manifestacao, no proprio acontecimento que o torna discurso
manifesto. Descrever o discurso, assim limitado, coloca outra questao quando relacionada a
analise da lingua: como ocorre que tal enunciado tenha surgido e nenhum outro em seu lugar?

Nao basta, assim, o estudo descritivo destes discursos manifestos, em seus dominios
impostos pelos préoprios campos enunciativos, campos de saber, mas é também producente
entender as relacdes entre estes discursos e seus campos, suas regras de coexisténcia. Foucault
alerta para alguns dos motivos que o levaram a adotar a ideia de que certos enunciados, a
partir do estudo de suas relacoes, poderiam formar um conjunto — ora porgque se referiam a
um determinado objeto, ora pelo tipo de enunciacao utilizada, ora pela existéncia de uma série
de conceitos permanentes e coerentes entre si, ora por fim, no extremo, pela formacao de um
conjunto de no¢des muito dispersas e bastante heterogéneas. Desta maneira:

O que permite individualizar um discurso é atribuir-lhe uma existéncia independente, € o sistema
de pontos de escolha que ele deixa livre a partir de um campo de objetos dados, a partirde uma

gama enunciativa determinada, a partir de uma série de conceitos definidos em seu contetdo
e em seu uso. (FOUCAULT, 2005, v. 2, p. 105).

Organizamos entao os capitulos deste texto a partir dos recortes no arquivo que julgamos
convenientes para entender as relacdes entre as projecdes permitidas para o futuro e a
organizacao do passado linguistico brasileiro. Dentro de um longo periodo de funcionamento
desta agenda da espacialidade brasileira, era possivel individualizar determinados discursos

5 No original, o subtitulo é The hidden agenda of modernity (Cf. TOULMIN, 1992).
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e praticas, indicando suas caracteristicas proprias — relativas, sobretudo, a um determinado
tempo.

A excecdo do primeiro capitulo, que pretende fazer uma problematizacio dos efeitos da
gramatizacao, de suas especificidades no Brasil e apontar para algumas das condicoes de
producao que permitiram a constituicao de um discurso sobre a espacialidade nacional, os
demais representam (mais ou menos) momentos distintos do funcionamento desta agenda
linguistica da espacialidade brasileira. No segundo capitulo, por exemplo, trataremos da sua
construcao a partir da diferenca entre dialeto brasileiro e o portugués de Portugal. Pretendemos
utilizar as producdes académicas da época como bons observatérios da relacao entre os
estudos linguisticos da espacialidade no Brasil e a constituicao de um idioma nacional.

Os dois ultimos capitulos tratam mais especificamente do funcionamento desta agenda. O
terceiro capitulo foi todo ele dedicado a leitura do Dialeto Caipira de Amadeu Amaral (1920) e
do Linguajar Carioca de Antenor Nascentes (1992), obras inteiramente dedicadas ao estudo de
variedades linguisticas especificas do portugués (falado) no Brasil. Como veremos no quarto
e ultimo capitulo, a partir dos anos 30 do século passado ha uma intensa discussao sobre a
metodologia a ser utilizada para a descri¢cao da espacialidade brasileira que vai culminar, ja na
década de 60 com a idealizacao/realizacao do Atlas Linguistico do Brasil.

Enquanto algumas gramaticas “estabilizavam” certos conteldos de carater estritamente
dialetoldgico, como é o caso de Candido Juca Filho (1945), por exemplo, em outras obras
definiam-se melhor os rumos que a pesquisa deveria tomar no Brasil, como sao os casos de
Serafim da Silva Neto (1995) e (novamente) de Antenor Nascentes (1961). E verdade que, mesmo
em meio a profusao de tantos termos tao distintos (dialetologia, geografia linguistica, etnologia

linguistica...), em tempos bem distantes na histéria do Brasil, a questao da espacialidade nacional
estava sendo discutida no ambito dos estudos da linguagem.

1.1 A Gramatiza¢ao Brasileira

O saber (as instancias que o fazem trabalhar) nao destrdi seu passado como se cré erroneamente
com freqliéncia; ele o organiza, o escolhe, 0 esquece, o imagina ou o idealiza, do mesmo modo que

antecipa seu futuro sonhando-o enquanto o constréi. Sem memaria e sem projeto, simplesmente
nao ha saber” (AUROUX, 2009, p. 11-12).
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Para a critica de Auroux (2009, p. 12), ha um sério problema na forma tradicional de se fazer
historia da linguistica: o de considerar a linguistica “como uma forma de saber® cuja organizacao

e cujas propriedades formais seriam estaveis”. A constituicao do saber linguistico é cotidiana,
dinamica e, como todo conhecimento é uma realidade histérica, importa mais compreender
as relacdes deste saber com a sua espessura temporal, seu horizonte de retrospeccao e
seu horizonte de projecao do que organiza-lo na atemporalidade ideal da ordem légica do
desfraldamento do verdadeiro.

Para responder “Sob que formas se constitui, no tempo, o saber linguistico?” e “Como
essas formas se criam, evoluem, se transformam ou desaparecem?’, apresentamos a seguir,
de forma sucinta, os trés principios adotados por Auroux (2009, p. 14), a saber, o da “definicao
puramente fenomenologica do objeto, o da neutralidade epistemoldgica e o do historicismo
moderado’. Nessa perspectiva, o historiador (das ideias) deve tomar seu objeto ndo mais com
sua natureza (pré-) definida, mas situa-lo em relacao a s6 um campo de fenébmenos. Como diz o
préprio Auroux (2009, p. 14), “seja a linguagem humana, tal como ela se realizou na diversidade
das linguas; saberes se constituiram a seu respeito; este € o nosso objeto".

Tomado assim o objeto, a neutralidade epistemologica sera aquela que ira permitir estudar
a ciéncia (fazer sua historia) sem uma escala de valores (esta € melhor que aquela, etc.). Fazer,
portanto, a historia de um determinado objeto é antes de tudo entendé-lo como um produto
da interacéo das tradicées e do contexto. Dai o historicismo moderado’:

Nao ha nenhuma razao para que saberes situados diferentemente no espaco-tempo sejam
organizados do mesmo modo, selecionem os mesmos fendmenos ou os mesmos tracos dos
fendbmenos, assim como linguas diferentes, inseridas em praticas sociais diferentes, ndo sao os

mesmos fendmenos. (Ibid., p. 14).

O panorama geral apresentado por Auroux para a constituicao das ciéncias da linguagem
esta de alguma forma relacionado ao modo de constituicao do saber metalinguistico, em sua
relacao de continuidade com a esfera epilinguistica (Ibid., p. 16). Os momentos de ruptura
desta continuidade (as revolucées) compreendem o advento da escrita em 3.000 a.C. e a
gramatizacao massiva do séc. V d.C até os fins do século XIX. Como Revolucées Técnico-
linguisticas, apresentam, portanto, os seguintes instrumentos, as seguintes tecnologias:

6 Auroux coloca a questao da constituicao do saber linguistico em outros termos. No A Revolugéo Tecnoldgica da Gramatizacdo, duas teses
permitem revisitar a Histéria da Linguistica sob outro ponto de vista: (i) diferentemente do que imaginam frequentemente os historiadores,
os linguistas e os fil6sofos sobre o nascimento das ciéncias da linguagem, Auroux coloca a escrita como meio e nao produto das ciéncias
da linguagem; e (ii) “0 Renascimento europeu é o ponto de inflexdo de um processo que conduz a produzir dicionarios e gramaticas de todas
as linguas do mundo (e ndo somente dos vernaculos europeus) na base da tradicao greco-latina.” (AUROUX, 2009, p. 8). Ver também Nunes
(1996).

7 Ver Auroux (2009, p. 16): “O que modera nosso historicismo é um realismo metodolégico que concede consisténcia ao saber e independéncia
aos fenbmenos, em sua existéncia, em relacao a este saber.".
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Revolucao Tecnologias
12 Revolucao Técnico-linguista = Escrita

22 Revolucao Técnico-linguista  Gramaticas e Dicionarios
Mas o que é o fato da gramatizacao?

Deve-se fazer comecar a gramatizacao com o aparecimento do primeiro saber metalinguistico
de uma lingua dada (por exemplo, quando se comecam a citar palavras ou expressdes em um
texto de outra lingua). E, no entanto, preciso que esse aparecimento seja a primeira margem
significativa de uma série que se prolonga sem muita continuidade até a redacao de gramaticas
e dicionarios. Nao se fara pois comecar a gramatizacao das linguas amerindias com a Saga d'Eric
le Rouge (século Xll) ainda que esta comporte a transcricao de alguns nomes préprios (micmac
ou beothuc?). De direito, o processo de gramatizacao nunca termina, porque, de um lado, as
linguas evoluem, e, de outro, é dificil definir até onde se pode levar o processo de gramatizacao,
cuja extensao foi muito variavel segundo as linguas. Podemos, todavia, nos entender sobre o que
significa para uma lingua “ser gramatizada". E quando podemos fala-la (ou |1é-la), em outras palavras,
aprendé-la (em um sentido suficientemente restrito), com a ajuda apenas dos instrumentos

linglisticos disponiveis.(lbid., p. 67).

Para o processo de gramatizacao, estao sendo levadas em conta as linguas em contato,
uma como a Lingua Alvo, ou aquela que se gramatiza, e outra como Lingua Fonte, aquela que
se impode a partir de um modelo latino. Podemos pensar assim nos processos de endo- e exo-
gramatizacdo, a partir do proprio vernaculo em que se constroem os instrumentos linguisticos:

Poucas linguas dispunham de gramaticas e de dicionarios, até que, a partir do Renascimento, os
ocidentais comecaram, na base de sua tradicao gramatical greco-latina, a escrever gramaticas
e dicionarios para seus préprios vernaculos (endo-gramatizacao), assim como para as linguas

que suas viagens os faziam descobrir através do mundo (exo-gramatizacao). (Ibid., p. 120).

No Brasil, o processo de gramatizacao tomou formas diferentes, em face da prépria realidade
linguistica nacional. O estudo iniciado por Eni Orlandi em parceria com o Grupo da Paris VI
sobre o corpus do Brasil viabilizou, principalmente aos pesquisadores da historia das ideias
linguisticas no Brasil, a retomada do processo de gramatizacdo em funcao da complexidade
em que se mostrava em outro espaco que nao o do contexto europeu. Por mais que a lingua
portuguesa fosse a introduzida no Brasil a partir de 1500 com o inicio da colonizacao, aquilo
gue se aceitou acertadamente chamar de gramatizacdo brasileira representa muito mais a
realidade nacional do que uma mera extensao da lingua de Portugal em solo colonizado.
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A primeira dificuldade posta ao pesquisador € a de acertar o batimento entre o processo
de gramatizacao no contexto europeu e no contexto brasileiro. No Brasil, o contato da lingua
colonizadora se da com diferentes linguas — indigenas, africanas, etc. —, e em diferentes
momentos. Lembramos com Orlandi (2001) que, diferentemente das nacdes europeias, a
realizacdo de um estado (arriscamos dizer nacao) independente de Portugal, no Brasil, acontecia
séculos depois da Lingua Portuguesa ja ter sido introduzida pelos colonizadores portugueses.

Para o processo de gramatizacao brasileira, deve-se levar em conta o trabalho dos Jesuitas

com os indios, a chegada dos negros para o trabalho no Ouro e no Café, a utilizacao da Lingua
Geral pelos Bandeirantes, etc. Mais do que isso, nesta extensa espessura temporal, serao
relevantes também as discussdes em torno da lingua nacional “brasileira” quando a relacao
lingua/estado/nacao é posta em xeque pela Independéncia. Ainda que o processo de legitimacao
do portugués tenha se iniciado muito antes (pensemos na politica linguistica de Pombal), a
Independéncia, e mais tarde a Proclamacao da Republica, deslocam a representacao da lingua
nacional enquanto tal: lingua de que nacao, que lingua?

Conceber a lingua portuguesa num desdobramento entre o Portugués de Portugal e do
Brasil é permitir analisar ndo mais a relacao de uma lingua fonte e de uma lingua alvo, mas
suas proprias relacdes internas de regularidade e diversidade que se constituem em espaco/
tempo distintos, hiperlinguas diferentes. Nas palavras de Orlandi (2001, p. 13):

...] se para os europeus é inadmissivel falar em Nacao sem pressupor a existéncia do Estado,
para nos brasileiros g, creio para os povos cuja historia passa pela colonizacao ou outras formas
de dominacao em que o estrangeiro domina, temos elementos para falar em formacéao da lingua
nacional antes mesmo que o Estado Brasileiro ja esteja constituido com todas as letras. Desde o
fim do séc. XVI, alingua falada no Brasil ja ndo € a mesma que se fala em Portugal. Da vida e das
praticas dos sujeitos que aqui se encontravam se formava progressivamente a sociedade brasileira.
Mas a legitimidade dessa sociedade com suas proprias instituicdes, seu saber, suas praticas
linglisticas, seu poder politico € elaboracao particular do século XIX. Com a Independéncia,
em 1822, o Estado brasileiro se constitui como tal e a questao da Lingua Nacional se coloca.
Até entdo, embora ja existissem variagdes concretas, politicamente nao se dava visibilidade a
essa diferenca. Com a independéncia e a institucionalizacdo da sociedade brasileira a questao
da Lingua Nacional se apresenta de forma determinada: Lingua e Estado devem se conjugar em

sua fundacao.

Organizamos resumidamente a proposta de Orlandi (2001, p. 22-23) para os momentos da
constituicao da lingua nacional:
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1° Momento 2° Momento 3° Momento 4° Momento

(1500/1654) (1654/1808) (1808/1826) (1826/...)
- A lingua portuguesa - Expulsao dos - Chegada da familia - Oficializacao da lingua
é falada por poucas Holandeses e posse Real Portuguesa; portuguesa como
pessoas (letrados, efetiva do territério; - Proibicdo do ensino Lingua Nacional no
grandes proprietariosde - Aumento donumerode daslinguasindigenas Brasil;
terra, funcionarios); Portugueses; nas escolas jesuiticas - Producao de
- Populacao - Chegada dos negros ao e obrigatoriedade do instrumentos
predominantemente Brasil; ensino de Portugués; linguisticos distintos dos
indigena; - Diminuicao do uso da de Portugal
- Predominéancia da Lingua Geral; - Institucionalizacao do
Lingua Geral; ensino da lingua;

Para Orlandi (2001), a segunda metade do séc. XIX é o ponto inicial da gramatizacao brasileira.
Na visao da autora, a independéncia politica do Brasil recoloca a discussao sobre a relacao
entre as linguas num novo espaco-tempo. Diferentemente do passado colonial, quando havia
predominancia de outras linguas, ou quando a lingua falada no espaco linguistico brasileiro
era remetida para a representacao do Estado, é somente a partir do séc. XIX que a lingua
portuguesa passa a signo da nacionalidade (ORLANDI, 2001, p. 24)3.

Ha nesse periodo um intenso trabalho de construcao do aparelho institucional que permite
tratar o processo de gramatizacao de outra forma, pensando na formacao de brasileiros.
As tecnologias cientificas e as instituicoes, que representam para Orlandi (2001) uma nova
instrumentacao, acarretam uma maneira diferente de se posicionar em relacao a questao da
lingua falada no Brasil, agora distinta da de Portugal. A mudanca na tradicao gramatical que
se processou durante este periodo tem ainda o particular de promover questoes relativas ao
ensino do portugués no Brasil.

No Rio de Janeiro, naquela época capital do pais, Fausto Barreto do Colégio Pedro Il
recebeu a solicitacao do Diretor Geral da Instrucao Publica, Emidio Vitorio, para organizar
o "Programa de Portugués para os Exames Preparatorios™. Para esta solicitacao, a resposta
brasileira foi de producao de uma série de instrumentos linguisticos voltados a este Programa
(mais especificamente gramaticas)™®. O que muitas destas gramaticas faziam além de respeitar
as instrucdes do programa era dizer que rompiam com a tradicao portuguesa da gramatica
filoséfica. Eni Orlandi (2001, p. 25) toma como exemplo, entre outras, as gramaticas de Julio
Ribeiro e de Joao Ribeiro, de 1887 e 1881.

8 Ver também p. 36: “No Brasil, no final do séc. XIX, o projeto de uma gramatica brasileira do portugués é reivindicado nao somente pelos
gramaticos fiéis a tradicdo da gramatica filoséfica, mas sobretudo pelos filélogos vindos da filiagao a gramatica histérico-comparativa. Estes
gramaticos produzem, a partir deste momento, um conhecimento da lingua que sera substituido pouco a pouco pelo estudo da linguistica."”.

9 Os exames funcionavam como critério para admissao nos cursos universitarios. Ver Orlandi (2001)
10 A portaria é de 05 de abril de 1887. Ver Maciel (1928).
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Com efeito, é pela Escola, pelos debates, manuais, publicacdes em geral que se formulara esta
relacdo da ciéncia e da lingua com a formacao da Nacao. A politica intervird com a Proclamacao
da Republica no Brasil. Especificamente com relacado a sua lingua, ser autor de gramatica é ter
uma responsabilidade como homem de ciéncia e ter uma posicao de autoridade em relacao a

singularidade do portugués do Brasil.

Bem mais tarde, ja em 1959, a Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB) marca o processo
de constituicdo da lingua nacional™ e pée fim ao processo de gramatizacao brasileira.

Dentro deste contexto da gramatizacGo brasileira, partimos da hipdtese de que é possivel
pensar na constituicao de uma agenda linguistica para a espacialidade brasileira a partir do
ultimo quarto do século XIX. Admitimos, primeiramente, uma série de co-incidéncias entre o
processo de gramatizacao no Renascimento e no Brasil, seja na conservacao e acumulacao
de um Saber empirico elementar, seja na oposicao que propunha de uma lingua | em relacao
a uma lingua [l em gramatizacao. Sera possivel detectar, no caso brasileiro inclusive, exemplos
de utilizacao de uma mesma metodologia de comparacao entre as linguas, como no caso de
Rodolfo Garcia'? com a analise de traducao interlinear entre o portugués (o francés) e o tupi,
semelhante ao ocorrido com o tamul, o chinés, o finés para enumerar alguns®.

O espaco linguistico brasileiro™ estaria sendo assim redefinido, retomado a partir dos
efeitos do processo de gramatizacao da “lingua” brasileira pelo Portugués do “novo” Brasil.
Reconhecer, no caso de um pais (des)colonizado, que ele tem uma esfera externa e interna em
relacdo a sua propria constituicao linguistica é por fim reconhecer a simesmo como entidade
linguistica. Reconhecia-se a diferenca da lingua portuguesa falada no Brasil, ainda que, ndao no
mesmo ritmo, se iniciavam as descricdes da diversidade da lingua falada em territério nacional.
Como vé Orlandi (2001, p. 35):

A gramatizacao em um pais colonizado trabalha segundo um duplo eixo: o da universalizacao, o
dos deslocamentos. Ter uma gramatica, nestas condicdes, significa ter direito a universalidade,
ter direito a unidade (imaginaria) constitutiva de toda identidade. Por outro lado, falar dos “usos
variados” é defender uma “outra” lingua. Com efeito, uma vez conquistado o direito a unidade,

imediatamente recomeca-se a reconhecer as variedades: a influéncia da lingua dos indios, das

11 Sobre a NGB ver Baldini (1999).

12 Estamos fazendo referéncia a publicacao do texto Phrases e Discursos tupis no n. 5 de 1920 da Revista de Lingua Portuguesa dirigida por
Laudelino Freire. Ver Freire (1919).

13 Ver Auroux (2009).

14 Ver a hipdtese de Guimaraes in Orlandi (2007) sobre o modo de funcionamento das linguas no espaco linguistico (de enunciacao) brasileiro
(lingua materna/alheia/franca x nacional/oficial/estrangeira);
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linguas africanas, etc. Este reconhecimento é o proprio da constituicdo da unidade do Portugués

Brasileiro.

Ha, contudo, um pequeno problema em aceitar sem restricao, como efeito direto da
gramatizacao, o trabalho contrastivo entre as linguas envolvidas. Talvez, a peculiaridade do

fendbmeno no Brasil é que ele tenha se dado na base de uma mesma lingua. Se pensarmos por
exemplo que uma das caracteristicas (mais ou menos gerais) do fenédmeno da gramatizacao
é uma traducao de lingua a lingua, veja como resultado as listas de palavras, por exemplo,
diferentemente do contexto europeu; no Brasil, esta caracteristica deve ser seriamente
repensada.

Repensada porque, como o Portugués no Brasil havia se tornado a lingua do estado, primeiro
da Monarquia (diga-se Portuguesa), e depois da Republica, durante o periodo da gramatizacao
no Brasil, um portugués, mas diferente de Portugal, deveria tomar a posicao de lingua de estado,
lingua de nacao. Assim, para Orlandi (2007) e Auroux (2009), a gramatizacao enddgena da lingua
brasileira vai interferir na relacao lingua/estado/nacao. Pensar entdao na constituicao de uma
agenda, que toma por objeto/fim construir uma Gramatica Contrastiva, no Brasil, € apontar
para a diversidade externa e interna da propria lingua portuguesa. Constituir uma Gramatica
Contrastiva da Lingua Portuguesa seria compreender a propria realidade da lingua falada no
Brasil em relacao a lingua portuguesa de Portugal.

Apoiada numa nova orientacao teorica e filoséfica, esta Gramatica Contrastiva tera como
fim primordial descrever a diversidade linguistica brasileira em dialetos, transformando os
estudiosos brasileiros em verdadeiros linguistas de campo. Nao sera dificil sustentar que,
anos mais tarde, as anotacdes de Antenor Nascentes no Linguajar Carioca e as de Amadeu
Amaral no Dialeto Caipira serao verdadeiras Gramaticas Contrastivas da Lingua Brasileira,
subsidios para as primeiras gramaticas dialetolégicas dos anos 30 em diante. Permanecera
desta agenda nos estudos da linguagem esta mentalidade dialetolégica, nao uma “tendéncia’, um
mainstream, mas uma vertente, uma espécie de necessidade linguistica. Uma série de trabalhos
subsequentes poderao ser nesta base desenvolvidos, como os da Geografia Linguistica de
Serafim da Silva Neto, ou mesmo Candido Juca (Filho) nas décadas de 30 e 40, até os trabalhos
pelo Atlas Linguistico do Brasil na década de 60 e seus desdobramentos em Atlas regionais
anos mais tarde.

Se, contudo, a espacialidade brasileira foi até ai analisada sob a perspectiva de uma agenda
dialetoldgica, € com o advento da Sociolinguistica que ela passa a ser compreendida em relacao
aos fendmenos de variacao e mudanca, relacionados de certa forma as diferencas diastrasticas
concernentes a lingua falada no Brasil. De toda maneira, mesmo compreendendo que ocorre

20 |



a partir da década de 60 uma re-estruturacao na abordagem da espacialidade brasileira, e
que isto tenha sido necessario para a propria constituicao da Sociolinguistica Brasileira, num

quadro geral de uma Histéria da ldeias Linguisticas no Brasil, a tematica da espacialidade nas

ciéncias da linguagem parece permanecer. Hoje, por exemplo, fala-se em Geosociolinguistica
e em abordagens pluridimensionais. Os exemplos sdo mais do que fartos™®.

Para estabelecer entao um recorte temporal sobre os estudos relativos a espacialidade
brasileira, optamos inicialmente em nosso trabalho, que reconsidera uma série de outras
propostas para a Lingua Portuguesa no Brasil'®, por considerar as seguintes condicdes de
producao:

a) E partir do fim do século XIX que figuram em nossa producio linguistica as primeiras
tecnologias linguisticas “brasileiras”, fruto do processo de gramatizacao. E também dentro
deste periodo inicial (que vai até a publicacao do Dialeto Caipira e do Linguajar Carioca) que
estao postas, algumas vezes pelo veiculo da Filologia, as discussoes a respeito da diversidade
linguistica no Brasil.

Ressaltamos que os estudos em Filologia no Brasil, iniciados em Portugal por J. Leite de
Vasconcelos', perduram no Brasil por décadas ainda. Basta lembrar que na década de 40 do
séc. XX é criada uma comissao de estudos em Filologia, da qual alguns membros participaram
do episddio da denominacao do idioma nacional®.

b) Edith Pimentel Pinto (1978), por exemplo, verificou que no periodo de 1920-1945 houve uma
opcao pelo enfoque dialetoldgico e a adocao de um vocabulario da Geografia Linguistica e da
Dialetologia.

Neste periodo, passam a figurar como partes integrantes de algumas producdes académicas
brasileiras™ a Dialetologia, a Geografia Linguistica, etc... Ocorre também uma tendéncia a
orientacao descritivista dos fenémenos.

c) A partir de 1950, a discussao sobre a diversidade linguistica brasileira tomada a partir de bases
dialetoldgicas deslocou-se de certa forma das gramaticas para a feitura dos Atlas no Brasil. Os
Atlas Linguisticos, anos mais tarde concretizados, passaram a mapear a diversidade linguistica
brasileira. Serao relevantes para nos as primeiras discussdes e as primeiras realizacdes para o

15 Ver: 1) Geoling. Atlas Geosociolinglistico do Para. Alipa. ; 2) CUNHA, Claudia. (org.). Rio de Janeiro, UFRJ/P6s-Graduacao
em Letras Vernaculas. 2006. 196p.

16 Fazemos referéncia aos trabalhos de Mattoso no Os estudos de portugués brasileiro (ver CAMARA JR., 2004) e de Carlota Ferreira e Suzana
Cardoso no A dialetologia no Brasil (ver FERREIRA; CARDOSO, 1994). Ver também Brandao (1991). Para uma leitura mais geral, ver Silva (2004).

17 Ver Vasconcelos (1901).
18 Fazemos referéncia ao episddio da Constituicao de 1946.

19 Por exemplo n'O Portugués do Brasil de Renato Mendonca de 1936 e na Gramdtica Historica do Portugués Contemporéaneo de Candido
Juca (Filho) de 1945. Ver Mendonca (1936) e Juca Filho (1945) respectivamente.
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atlas linguistico nacional e os atlas linguisticos regionais. Neste periodo, vemos paralelamente
a este deslocamento uma possivel reorientaciao metodoldgica (uma nova instrumentacao)
expressa na passagem de uma dialetologia tradicional a moderna.

Estabelecemos assim, dentro das fases distintas desta linha do tempo, uma agenda mais ou
menos regular, voltada para a descricado da diversidade da lingua portuguesa falada no Brasil.
Nossas consideracdes vao tomar, primeiramente, dois momentos distintos desta agenda da
espacialidade: uma fase inicial, de construcao, que vai até a publicacao dos textos de Amaral
e Nascentes; e outra fase de funcionamento, que vai até os trabalhos para o Atlas Linguistico
do Brasil. Nesta segunda fase, principalmente se pensarmos no aporte tedrico e metodologico
implementado, percebemos também que ha uma diferenca notavel dos trabalhos sobre a

espacialidade brasileira até a década de 50 para os publicados posteriormente. Diremos que,
a partir de Serafim, a agenda torna-se de cunho estritamente dialetologico.
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A agenda em
construcdo: teorias e
conceltos em atividade



2.1 Arquivo (1879-1922) - recortes e delimitacodes

O processo de gramatizacao brasileira, a partir das duas ultimas décadas do século XIX,
e que se estende até os anos vinte do século posterior, com a publicacao de duas obras de
cunho estritamente dialetolégico, a saber, o Dialeto Caipira e o Linguajar Carioca (de Amadeu
e Nascentes), vai constituir, de forma nao consciente, porém significativa e gradualmente,
um archivo de estudos relativos ao idioma nacional?®. Na base da constituicao deste arquivo,
que aponta para uma diferenciacao do portugués do Brasil do de Portugal, duas frentes sao
bastante expressivas: o estudo da ortografia (a criacao/constituicao de uma ortografia lusitana,
brasileira ou “unificada’, com base sbnica ou etimoldgica) e o estudo das variacoes dialetais.

Ambas apresentavam uma proposta de descricao e catalogacao da lingua nacional. Fazemos
referéncia aqui ao fato de estudiosos envolvidos nestas discussdes sobre ortografia e variacao
dialetal, como Macedo Soares e Beaurepaire-Rohan, participarem da confeccao dos primeiros
dicionarios monolingues brasileiros. Como afirma Nunes (2006, p. 205):

No ultimo quartel do século, com os movimentos Republicanos, surgem os chamados dicionarios
de brasileirismos. Estes realizam uma compilacao de producdes anteriores e continuam a funcionar
como complemento dos dicionarios portugueses. Tem lugar nesse momento a construcao de
uma imagem dos falantes como “povo” brasileiro e a formacao de um discurso de lingua nacional.
Percebe-se uma pratica de reconhecimento das diferencas e dos falares existentes no territorio,
de maneira que o dicionario se apresenta como um instrumento de descricao e transformacao

dessas diferencas, seja pelo discurso da moral, seja pelo da técnica.

Nossas hipdteses tentam confirmar que, no inicio da gramatizacao brasileira, a lexicografia
foi fundamental para o entendimento das diferencgas, assegurando assim a abertura para os
estudos de base dialetolégica. Como veremos mais adiante, os trabalhos de Macedo Soares
e Beaurepaire-Rohan na Revista Brasileira sao estudos lexicographicos do dialecto brasileiro
gue apontam, dentre muitos outros caminhos, pelo menos para o do desenvolvimento teorico
metodoldgico dos estudos da linguagem (lexicologia e dialetologia) e para o da formacao de
um discurso de lingua nacional.

Sobre a questao da ortografia, ressaltando que dentro deste periodo ora estudado ela
posiciona claramente Portugal e Brasil sobre a questao da escrita de Lingua Portuguesa, nao
poderemos fazer mais do que alguns comentarios. Nossa dificuldade reside no fato de que esta
discussao, ainda que muito rica e produtiva para uma melhor compreensao de uma Historia
“Geral” das Ideias Linguisticas no/do Brasil, foge da tematica central desta pesquisa que é a de

20 Subtitulo da Revista de Lingua Portuguesa dirigida por Laudelino Freire.
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entender a diversidade linguistica entre os dois paises, e dentro do Brasil mais especificamente,
com bases dialetoldgicas.

A discussao sobre a ortografia, ou melhor, sobre a sua historia e sua constituicao, é sem
divida nenhuma riquissima, e muito vasta, a ponto de Edith Pimentel (ver PINTO, 1978, p. XLIV e
XLV), por exemplo, fazer referéncia a um “século ortografico” composto por atos de verdadeira
dramaticidade:

[...] a ortografia passara a constituir, como anteriormente os neologismos, e simultaneamente com
a colocacdo pronominal, o principal ponto de atrito entre tradicionalista e renovadores. Era, porém,
matéria de significado maior, pois correspondia ndo a mais um episodio na luta pela independéncia
da lingua ou pela autonomia do falar brasileiro, mas ao tacito reconhecimento desse fato, que
permitia aos brasileiros assumirem a responsabilidade de disciplinar a representacao grafica
do seu falar. Ao mesmo tempo em que desmistificavam formas consagradas etimologicamente,
cortavam as amarras que os ligavam a um passado ja sem significacao da nova realidade linguistica.
Embora imprecisamente formulada e, em vista das circunstancias, com escassa possibilidade

de sucesso, era a primeira manifestacao de uma politica da lingua.

As producdes cientificas que estamos utilizando como base para a constituicao deste
arquivo, recortado para a analise da atividade e do movimento dos conceitos de dialeto brasileiro,

linguas brasilicas e outros mais, nao excluem a polémica questao da ortografia de Lingua
Portuguesa de suas paginas. Contudo, além destas producdes cientificas e deste periodo
em analise neste momento da pesquisa, a questao da ortografia deveria hecessariamente
remontar aos atos administrativos, aos decretos, etc., e em ultima instancia ao VOLP e ao
atual e também polémico Acordo Ortografico assinado por Brasil e Portugal, e demais paises
onde se faz presente a Lingua Portuguesa (Angola, Guiné-Bissau, Mocambique e Sdo Tomé e
Principe). Nao €, sem dlvida, o objetivo central desta pesquisa atual.

E importante ressaltar, ao menos, que um argumento central contra a proposta de ortografia
fonética foi justamente a variacao linguistica de carater espacial. A solucao? de Goncalves
Viana foi exemplar, tentando fugir do problema com uma “visdao fonémica” avant la lettre®.

Assim, priorizando o estudo das variacdes dialetais, e com inspiracao naquilo que Lilia
Moritz Schwarcz? viu nos homens de sciencia do Brasil e nas instituicdes (e seus veiculos de
divulgacao) brasileiras do fim do século XIX em relacdo a raca como um espetdculo, nosso

21Ver Goncalves (2003): “[...] o sabio foneticista e fil6logo [Goncalves Viana] ndo € um “sénico’, pois procurava um sistema que, em vez das
realizacdes concretas ou fisicas, tao variadas quantas as regides e os individuos, reflectisse sobretudo a componente fonolégica, logo, os
aspectos gerais e pertinentes”.

22 \Vler Pagotto, O Linguista e o burocrata: a universalizacéo dos direitos e os processos normativos in Orlandi (2007).
23 Ver Schwarcz (2005).
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trabalho aqui também pode ser considerado como parte de uma historia social das ideias
“linguisticas” (histéria construtivista da ciéncia), na medida em que tenta dar lugar tanto a
dindmica de reconstrucao de conceitos e modelos como ao contexto em que essas teorias
foram inseridas, conferindo-lhes ainda novos significados. Nao se trata assim de atrelar esta
ou aquela consideracao teorica nacional a determinada vertente europeia ou norte-americana,
mas entender a originalidade desta “cépia” em funcao da situacao politica, social e cientifica do

pais naquela época, afinal, como percebe Edith Pimentel em relacao as citacdes e referéncias
bibliograficas (PINTO, 1978, p. XLVI):

[...] ndo se delineia uma linha segura, ou, pelo menos, uma, de pensamento, de maneira que nao
se pode acompanhar com facilidade uma trajetéria até as fontes da influéncia ou filiacdo a esta
ou aquelateoria linglistica. O que ressalta, a primeira vista, é a afoiteza e o ecletismo, na adocao
e aplicacao de doutrinas estrangeiras: as citacdes de obras e autores, que comecam a surgir
depois de 1880, com maior frequéncia, embora ndo com método, comprovam a leitura, mas nem
sempre a assimilacao de conhecimentos, e, consequentemente, a perfilhacao de teorias as vezes

reciprocamente excludentes.

Contudo, se para Lilia Moritz Schwarcz foi possivel fazer referéncia a um Espetaculo das
Racas em meio a questao da escravidao (ou de sua extincao), nos propomaos aqui a averiguar
um caso distinto de descricao e analise, referindo-se a dialetos em meio ao contexto da
Proclamacao da Republica ou fim da Monarquia - representacao no imaginario das elites locais
da verdadeira Independéncia, e suas consequéncias. Provavelmente, as teorias e os conceitos
utilizados para dar conta da diferenciacao do Portugués do Brasil do Portugués de Portugal,
diferenciacao esta signo de nossa propria constituicao de nacionalidade, estavam em plena
atividade, e assim como a escravidao exigia uma “nova’ raca, um novo povo, provavelmente a
Republica também exigiria deste novo povo uma nova lingua.

Para analisar melhor este movimento teorico, que vai da compreensao de uma lingua
brasilica (ou dialecto brazileiro) como mera influéncia de linguas indigenas autdctones (e em
menor grau de linguas africanas) no Portugués Lusitano transplantado, a constituicao de um
ldioma Nacional (do Brasil), este arquivo vai retomar primeiramente trés producdes cientificas
diferentes ao longo destes quase quarenta anos (mais ou menos de 1880 a 1920) do fim do
século XIX ao inicio do século XX:

a) A Revista Brasileira na fase Midosi (1879/1881) e na fase Verissimo (1895/1899);
b) O Esquisse D'une Dialectologie Portugaise (1901) de J. Leite de Vasconcelos;

c) A Revista de Lingua Portuguesa, dirigida por Laudelino Freire, de 1919 a 1924.
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No caso especifico das revistas, nossa proposta foi a de pensar nessas producdes como
instrumentos proprios ao espaco da ciéncia, da producao de saber linguistico. As revistas talvez
possam assim representar um lugar “autorizado” de producao cientifica e no qual se efetivam
as formacdes discursivas que interferem no espaco linguistico brasileiro, ou, noutras palavras,
no qual comeca a se efetivar a agenda da espacialidade brasileira.

No periodo em analise da Revista Brasileira, em meio ao processo de gramatiza¢ao no Brasil,
vamos considerar as discussoes por parte dos autores nacionais sobre o termo dialeto brasileiro
e sua relacao com a constituicao de uma lingua nacional; e também a maneira como estes
textos, pensados entdo no interior de uma Agenda da espacialidade brasileira, fundamentam
a afirmacdo de uma “narrativa padrao’, que diferenciava o portugués do Brasil do de Portugal,
de um lado, e revelava a diversidade concreta da lingua falada no Brasil, de outro.

Faziam parte, por exemplo, do conselho da Revista de Lingua Portuguesa dirigida por
Laudelino Freire nomes como Alberto Faria, da Academia Brasileira, Candido de Figueiredo, da
Academia de Sciencias de Lisboa, Carlos de Laet, Joao Ribeiro e Silva Ramos do Colégio Pedro
I, Leite de Vasconcelos da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, Rodolpho Garcia
e Solidonio Leite da Faculdade de Filosofia e Letras, Daltro Santos, Mario Barreto e Maximino
Maciel do Colégio Militar, etc.

Nesses lugares de producao cientifica também é possivel observar a relacao cada vez mais
distanciada entre o sujeito que produz o conhecimento cientifico, o cientista, e o publico leigo.
Veja, por exemplo, que, a partir do terceiro numero da Revista de Lingua Portuguesa, passa a
integrar a revista uma secao de consultas. Eram os proprios leitores, leigos, laicos para pensar
nos ideais republicanos, que encaminhavam as duvidas para resposta das autoridades. Se
pensarmos nos termos de Nunes (1994), poderiamos talvez assumir este momento como um
elemento novo na formacéo do leitor brasileiro.

Na Revista de Lingua Portuguesa, com inicio de publicacao em 1919, observaremos como
esta "narrativa padrao” se consolida em face aos efeitos da gramatizacao. A partir dos textos
da Revista discutiremos, por exemplo, a questao da origem da lingua portuguesa, remetendo-a,
sempre que possivel, a constituicdo da lingua nacional e de sua insercao no espaco linguistico
brasileiro. A revista é notadamente um espaco de producao de saber linguistico especifico: por
um lado, por colocar em pauta as questodes linguisticas (ou sobre a lingua) numa perspectiva
‘cientifica” e, por outro, por coloca-las numa perspectiva nacional.

Entre a publicacao das duas Revistas, destacamos o texto de J. Leite de Vasconcelos
Esquisse D'une Dialectologie Portugaise, que colocava o portugués do Brasil como um dialeto
da Lingua Portuguesa. Este texto de 1901, considerado a primeira publicacao em Dialetologia
Portuguesa, trabalhava a partir de uma perspectiva da entao recente Geografia Linguistica, e
foi por muitas vezes e por muitas décadas uma das principais referéncias sobre o assunto.
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2.2 A Revista Brasileira (1879/1881 e 1895/1899)

Com o titulo de Revista Brasileira, a primeira publicacao sequencial® foi dirigida por Candido
Batista de Oliveira (1801-1865). Deputado, Ministro, Professor do Colégio militar, com formacao
em Matematica em Coimbra, e na Escola Politécnica de Paris, publicou quatro volumes de 1857
a 1861. A segunda publicacao expressiva da Revista®, desta vez dirigida por Nicolau Midosi de
junho de 1879 a dezembro de 1881, somou trinta nimeros, reunidos em dez volumes, e tem sua
importancia justificada nas palavras de Evanildo Bechara®®

Em suas paginas tiveram primeira publicacao as Memorias Péstumas de Bras Cubas, de Machado
de Assis; os poemas de Fagundes Varela que constituem O Diario de Lazaro; a “Introducao a
historia da literatura brasileira’, de Silvio Romero, aproveitada mais tarde na sua Histdria da

literatura brasileira, entre tantas e importantes publicacdes.

Retomada em 1895 por José Verissimo e publicada até 1899 (93 fasciculos), a revista &, por
exemplo, o veiculo de divulgacao dos discursos inaugurais da Academia Brasileira de Letras,
proferidos na ocasiao por Machado de Assis, Joaguim Nabuco e Rodrigo Otavio. Por iniciativa
de Levi Carneiro, presidente a época da Casa de Machado de Assis, a Revista é retomada
novamente em 1941, desta vez publicada pela Academia Brasileira de Letras.

Com interrupcao de 1948 a 1958, Levi Carneiro ainda dirige a Revista Brasileira até 1966.
Josué Montello, com poucos nimeros publicados, reune seis volumes, de 1975 a 1980. A partir
de 1994, dirigida por Joao de Scamtiburgo, passa a ser publicada trimestralmente, abrindo

assim a Fase VII. Encontra-se atualmente no 64° numero, referentes a julho, agosto e setembro
de 2010%.

Trabalhamos aqui nesta pesquisa com os textos que foram organizados em 2005 pela
Comissao de Lexicologia e Lexicografia da ABL, publicados em dois volumes com apresentacao
de Evanildo Bechara, sob o titulo de A Lingua Portuguesa na Revista Brasileira. Nas duas primeiras
fases da revista brasileira é predominante a discussao da diferenca da Lingua Portuguesa no
Brasil em relacao a Portugal.

Este conjunto de textos reunidos em torno de tematicas tao distintas (lexicologia, sintaxe,
fonologia, etc.), mas de alguma maneira convergentes no sentido de separar as duas linguas em

24 Com o nome de Revista Brasileira, Jornal de Literatura, Teatros e Industria e dirigida por Francisco de Paula Meneses foi publicado um
unico numero em 1855.

25 Anexamos a este texto o prefacio da Revista Brasileira na fase Midosi, constante na Biblioteca Nacional, Rio de Janeiro, RJ (ver ANEXO I).

26 E 0 mesmo texto que aparece no site da Academia Brasileira de Letras
Fazemos referéncia a republicacao (em fac-simile) pela ABL em 2005 do A lingua portuguesa na Revista Brasileira. Ver Bechara (2005).

27 Estas informacdes foram colhidas no site da Academia Brasileira, na secao de Publicacdes, Revista Lingua Brasileira (ver

).
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questao, pode exemplificar o intenso trabalho de instrumentacao da lingua no Brasil durante

este periodo, reflexo assim da gramatizacao pela qual passava a lingua portuguesa. Sdo comuns,
por exemplo, a utilizacao dos paradigmas verbais, das traducdes interlineares, dos conjuntos
de regras e exemplos, etc.

De uma maneira geral, € possivel perceber algumas mudancas da primeira para a segunda
fase, principalmente nos eixos tematicos da Revista: desaparecem consideravelmente os textos
sobre lexicologia (etimologia) e ortografia. Ha de se considerar ai que Beaurepaire-Rohan e
Macedo Soares contribuem em muito na primeira fase para o desenvolvimento destes temas
através da publicacao da Reforma da Ortographia portugueza | e Il do primeiro e os Estudos
lexicographicos do dialecto brazileiro do segundo. Batista Caetano, falecido em 1882, nao
participaria da segunda fase com seus trabalhos sobre etimologias tupi e guaranis.

Os textos de andlise de lingua permanecem na fase Verissimo, por exemplo, a colocacao
dos pronomes, a conjugacao verbal, etc., mas nunca é tarde para lembrar os trabalhos de Said

Ali sobre os verbos sem sujeito e a acentuacao. Acreditamos que seja possivel por esse viés,
por exemplo, perceber como vao se introduzindo as questdes mais ligadas a ciéncia linguistica
propriamente dita. As questdes eram assim mesmo nomeadas — Linguistica (em Paranhos
da Silva) e, em alguns casos, glotologia (em Pacheco da Silva Junior), e por elas os autores
brasileiros podiam perfilhar uma imensidade de teorias estrangeiras/importadas que, como

javimos, eram muitas vezes incompativeis umas com as outras nos mesmos autores.

Questdes redefinidas, fronteiras retracadas®

Uma caracteristica significativa e recorrente nessas publicacdes € a discussao a respeito
do conceito de lingua. Podemos destacar o grande niumero de termos utilizados: lingua, dialeto,
idioma e muitos outros adjetivos como americana, indigena e, principalmente, brasileiro(a). As
vezes nesta discussao sobre os termos podemos também salientar as primeiras consideracdes
(cientificas) a respeito do aparato metodologico utilizado, que ia aos poucos diferenciando as
abordagens filologicas das abordagens glotoldgicas (ou linguisticas).

Se de um lado estas discussoOes se voltavam para a compreensao de uma unidade abstrata
da lingua falada no Brasil, por outro davam inicio a uma melhor observacao das diferencas
existentes entre os diferentes falares aqui mesmo no Brasil. Esta diversidade concreta podia
ser percebida quando comecavam a se esbocar as diferencas linguisticas entre as provincias,
afetando assim a maneira como os estudiosos percebiam o espaco linguistico brasileiro.

28 Aproveitamos do Orientalismo parte do titulo da primeira secao do segundo capitulo. Ver Said (2007).
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Bom exemplo dessas consideracdes na Revista Brasileira pode ser visto nos trabalhos de
Macedo Soares, que serdo fundamentais para a confeccao, anos mais tarde, de seu Dicionario. E
uma nota de rodapé incluida pela direcao da revista que chama a atencao para este movimento
que oscila entre a aceitacao de uma unidade abstrata da lingua portuguesa falada no Brasil e
a percepcao da diversidade concreta com a qual ela se manifesta:

(1) Este é o terceiro artigo dos ESTUDOS LEXICOGRAPHICOS do Sr. MACEDO SOARES. O
primeiro, que deixou de ser numerado, vem no tomo | desta Revista, Pag.587/, e intitula-se — Sobre
a Etymologia da palavra boava ou emboaba-; o0 segundo, que se inseriu no tomo lll, pag.118,

denomina-se — Sobre a Etymologia da palavra peao ou piao.

N. DA D.

Ao longo das discussoes, o proprio autor faz diversas referéncias ao trabalho que deu origem
a esta sequéncia de textos e que se iniciaram em 1874 quando Macedo Soares foi nomeado
Juiz de Direito da comarca de Sao José e Campo Largo, na provincia do Parana®®, chamado
de Vocabulario da Provincia do Parand. O que chama a atencao nesse estudo etimologico
desenvolvido por Macedo Soares, e ja apontado por Nunes (2006), parece estar no fato de
que a discussao a respeito da Lingua Nacional ndo s6 modifica a forma como é interpretada
a sua relacao com as linguas indigenas (e nao mais exclusivamente o tupi ou o guarani), mas
também coloca em evidéncia a relacao das demais linguas para a sua constituicao (da Lingua
Nacional), como, por exemplo, é o caso das linguas africanas.

Veja, por exemplo, o quadro apresentado a pagina 73 (no original Sobre a etymologia da
palavra boava ou emboaba, pagina 590) que lista uma série de palavras Kariris, Cames e Tupis
do Amazonas, além de termos Guaranis e Tupis; e o vocabulario africano (lista de palavras)

apresentado da pagina 113 a 123 (259 a 269 no original). Vejamos entao a definicao que Macedo
Soares da de dialecto brazileiro (p. 124/125):

Temos muitas vezes, no correr deste escripto, falado em dialecto brazileiro. Cumpre observar que
nao apuramos o valor scientifico da palavra dialecto. Si entendermos por dialecto a linguagem
derivada da lingua geral de uma nacao e particular a uma cidade ou provincia, o brazileiro nao
é dialecto do portuguez. Por outro lado, a expressao lingua brazileira nos parece demasiado
pretensiosa, si se quer com ella distinguir o portuguez falado no Brazil, modificado pelo clima, pela
natureza ambiente, pela influencia dos elementos africano e indiano, das relacdes commerciaes,
etc., do portuguez falado em Portugal. Empregamos como mais modesta a outra expressao,
que é ao mesmo tempo menos incorreta, e da bem entender que nos referimos ao movimento

dialectal que visivelmente se esta operando na linguagem nacional.

29 Maiores informacodes sobre a atuacao na area juridica de Macedo Soares ver
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Todavia é o proprio Macedo Soares, quando versa sobre a etimologia da palavra planalto,
que escorrega nessa grande confusao de termos para a lingua portuguesa falada no Brasil.
Numa nota de rodapé a pagina 133 (392) diz ele:

(1) Ja tivemos occasiao de explicar o sentido em que empregamos a expressao dialecto brazileiro
(Rev. Braz., Ill). Em geral falamos esse dialecto, mas procuramos escrever um portuguez que
as vezes nao é entendido, porque... digamos com franqueza: o portuguez de Portugal ndo é

inteiramente a lingua do Brazil, e é raro escrever bem nao sendo na prépria lingua.

De fato, devemos assim concordar com a célebre tese de Orlandi (2009) sobre a nocao de
Lingua Nacional de que na falta de teoria, sobra lingua. Se anteriormente Macedo Soares se
recusou a utilizar o termo “lingua brazileira’, € nesse movimento que vai de um portugués (existe
entdao mais de um?) até a lingua do Brasil, que reconhece uma lingua estrangeira/nacional: a
nossa propria lingua.

Nas paginas da Revista Brasileira na fase Midosi é Pacheco Junior que vai se ater mais
especificamente ao valor scientifico da palavra dialecto. Num texto chamado “O Dialecto
Brazileiro” (e reparem ja no uso do artigo definido) o autor da Grammatica Histdrica da Lingua
Portugueza, publicada antes no Rio de Janeiro em 1878 para os alunos do Colégio Pedro II°°, vai
negar veementemente a terminologia utilizada por Macedo Soares. Sua linha de argumentacao
vai sustentar-se num principio bastante simples e que certamente vai confirmar, como veremos
mais a frente quando analisarmos os trabalhos de J. Leite de Vasconcelos, que as discussdes

estavam muito influenciadas por questdes patridticas.

De uma maneira geral, podemos afirmar que a preocupacao de Pacheco Junior consistia
em nao aceitar a inferioridade do portugués falado no Brasil em relacdo ao de Portugal: “Para
o glottologo lingua e dialecto exprimem a mesma cousa, e ndo ha lingua alguma a que se nao
possa chamar dialecto. As differentes accep¢des servem apenas — na linguagem vulgar — para
distinguir a lingua litteraria de um paiz das suas férmas inferiores".

E sera o portuguez falado no Brasil férma inferior ao falado em Portugal? Certo que nao.

Para aceitar a constituicao de uma Lingua Brasileira (p. 216. No original, p. 495), Pacheco
Junior vai desenvolver suas analises a partir da nocao de brazileirismo, que ele mesmo vai
chamar de vicios, cambiantes, desviacdes, discordancias e mudancas®'. Vale lembrar que,
como diz Nunes (2006, p. 225) sobre a nocao de brasileirismo:

30 Ha uma analise desta gramatica desenvolvida por Orlandi (2009). Vale ressaltar que, por vezes, partes inteiras sao transcritas (copiadas
mesmo) para a confeccao deste artigo na Revista Brasileira, ano 2, em 1880.

31 Sobre o estudo da significacdao em Pacheco Junior, ver também Guimaraes (2004, p. 55): “Dizer que o vocabulario inclui brasileirismos
significa, mesmo que nao se diga, determinar a lingua como brasileira, como tendo um carater brasileiro.".
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Um dos argumentos que, durante o século XIX, fortaleceram a proposicao de uma lingua nacional
no Brasil foi o de que a lingua em uso apresentava elementos especificos, que atestariam uma
diferenca com relacao a lingua portuguesa. Em que consistiam esses elementos? Podemos
resumi-los em dois tipos: a) elementos de lingua portuguesa que passaram a ter uma significagao
diferente no Brasil; b) elementos provenientes de outras linguas (principalmente indigenas e
africanas), que foram “incorporados” ao portugués. Ambos os tipos foram considerados dentro
da categoria de “brasileirismos”. Deste modo, a argumentacao se desenvolve com a indicacao de
termos e expressdes e com a atribuicao a eles de um estatuto linguistico, através da explicacao

de sua origem, seu uso, sua formacao, sua diferenca em relacao a outras linguas.

Para Pacheco Junior, todas estas discordancias da linguagem geral atingem praticamente
todos os niveis da lingua e isso se atribuia, como era comum na época, ao fato de as linguas
estarem submetidas a natureza, e nao a histéria como frisa Orlandi (2009, p. 56). Pensava-se ai
em leis de formacéo e desenvolvimento das linguas e dizia ele na sua Grammatica Histdrica:
“a sciencia da linguagem faz parte da histéria natural: € um conjunto organico cujo estudo
pertence as sciencias bioldgicas, e mais propriamente a anthropologia. E centra-se no estudo
da 'vida da linguagem.".

Assim, ndo haveria outra hipétese senao a de aceitar que no Brasil se constituisse uma nova
lingua, distinta da de Portugal. Além das particularidades locaes de pronuncia e phraseologia,
do clima, da distancia da terra de origem da lingua (questé@o de latitude), apontava ainda
Pacheco Junior como colaboracao para a constituicao da lingua brasileira o fraccionamento
do povo, quando as discordancias da linguagem geral tornam-se mais accentuadas quanto
mais distinctas e estremadas estiverem as classes sociaes.

Outro bom exemplo da discussao sobre o termo dialeto (e de como ele participa da
constituicao da nocao de lingua nacional) vem publicado no tomo VIl da Revista Brasileira em
1881 (ano 2) sob o titulo “Questdes de Linguistica” de autoria de José Jorge Paranhos da Silva.
No artigo, o autor parte das significacdes de lingua, dialeto e idioma, mas a maneira como trata
estas significagcdes € que aqui tomamos para analise.

Em Paranhos da Silva, ha um gesto interessante de interpretacao dessas significacdes: ele
faz uma oposicao dos termos na sciencia e na linguagem popular. Ha assim uma distincao clara
entre um fazer ciéncia, que podemos dizer que se inicia com o processo de gramatizacao da
lingua brasileira, e significacdes outras que decorrem de uma espécie de uso comum, ordinario,
dos termos. Ha uma série de retomadas de autores estrangeiros, como Stuart Mill, Whitney,

Hovelacque, Max Mdller, além de uma série de autores portugueses e brasileiros, estes ultimos,
contudo, sempre re-afirmados na oposicao entre a lingua do Brasil e a de Portugal.
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Talvez seja este mais um sintoma de que se tracava com certa nitidez um afastamento de
um fazer ciéncia (um fazer gramatica) distinto do de Portugal, que extravasava as diferencas
entre as linguas nos dois continentes. Segundo Orlandi (2009, p. 57):

Como vemos, e isto é comum em muitos autores, ha uma relacdo com a ciéncia da linguagem,
que é feita no exterior, que nao é de pura e simples recepcao de uma teoria. As teorias sao, por
assim dizer, usadas, para falar pelos nossos autores. Sao trazidas como argumentos favoraveis
a seus pontos de vista e isto, muitas vezes, de forma em que se misturam principios tedricos de

umas e outras.

Veja abaixo como se manifesta esta oposicao em Paranhos da Silva (1881, p. 281):

[...] os portuguezes illustrados reconhecem que o brazileiro ndo se conforma com as regras da

grammatica de Portugal, e (pleonasticamente) dizem que o brazileiro ndo é correcto.

[...] si além da differenca de ordem phonetica, ainda vem a differenca na linguagem impedir que
se confundam as linguas do Brazil e de Portugal, é inexplicavel a obstinacao dos que, vendo
que se distinguem tanto, continuam tout de méme a repetir: << Fundado em um mal entendu,
levantando uma questao de palavras, houve excesso do lado de quem contrariou a assercao
do Sr. Braga (relativa a degeneracao phonetica do portuguez no Brasil)! Mas o Brazil e Portugal
tem a mesma lingua, pois somos da familia lusitana! (1) Mas Portugal e Brazil tem um dialecto
em comum! Quem diz o contrario de cousas tao acertadas € um pedante, um sonhador! pa-ta-

ti pa-ta-tal>>

O melhor, contudo, pode ser visto na nota de rodapé (1). Diz Paranhos: sinto ndo poder
dizer que sou da familia Tupinamba.

Sua ideia’), que vai ser repetida anos a fio, pode ser mais ou menos assim resumida: o
Brazileiro inaugura uma nova linha de evolucao do Portugués, diferente do que se procedia com
o Portugués europeu. Nossas origens sao remetidas ao Portugués antigo, nao influenciado
pelo galliziano moderno, mas sim enriquecido pelos elementos indigenas e africanos, dai a
tamanha diferenca entre o Portugués Actual (do fim do século XIX, é claro) e o Portugués do
Brasil. Ser Tupinambd era de alguma forma estabelecer um novo tempo e também um novo
espaco para o desenvolvimento de um outro portugués®.

32 Ainda que pensada, mas nao desenvolvida aqui, apontamos para a maneira como Paranhos da Silva vé a estratificacao social que interfere
no processo de oposicao das duas linguas. Diz ele: “Os proprios vicios da nossa classe infima apontados por alguns escriptores benevolos do
Rio de Janeiro como para vingarem a classe elevada de Portugal, cuja pronuncia comparei com a nossa, provam que o brazileiro é o dialecto
castelhano, é o portuguez antigo.” (p. 361, no original 283).

33 Nao tivemos acesso aos originais Carta de Nomes para se ensinar em pouco tempo a ler e a escrever figurando a pronunica do Brazil
publicado no jornal Gazeta de Noticias em 1880(?) e ao seu Sistema Ortografico Brazileiro de 1879(?). Referidos na Revista Brasileira, chama
a atencao o fato de o primeiro ter sido publicado com a assinatura apenas de “um brazileiro”.
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Por fim, apresentamos algumas das diferencas apontadas por nossos autores brasileiros
entre o Portugués do Brasil e o de Portugal. Partindo delas, e pensando que fazem parte do
“processo de descolonizacao tanto da lingua como da teoria® (ORLANDI, 2009, p. 85) é que
vamos comecar a tratar a questao da redefinicao do espaco linguistico brasileiro. Nao sao
raros os momentos em que, ao apontar para estas diferencas, nossos autores se deparam com
a diversidade concreta que se manifesta no Portugués Brasileiro.

Citamos assim alguns exemplos:

a) Macedo Soares** "Em alguns logares se pronuncia mucamba: mesmo no Rio de Janeiro
(cbrte e provincia) muitas pessoas assim o dizem; mas ja Moraes dava mucama como
pronuncia do Rio de Janeiro, sendo a da Bahia, Pernambuco e outras partes mumbanda,
e termo errado macuma.

Macamba é frequente entre os escravos do littoral do Rio de Janeiro para designarem
0s camaradas, seus parceiros, conviventes na mesma fazenda, ou sujeitos ao mesmo
senhor. Camarada nao € aqui o companheiro, o amigo, o sodalis dos romanos; hao é o
criado das fazendas do interior; é o parceiro, palavra energica, pela qual os miseros se
aconchegam aos consortes de sua escravidao perpétua.”

b) Pacheco Junior: “Os principais vicios de pronuncia do nosso povo inculto consistem no
emprego de um a prosthetico, na metathese do r e na permuta do / pelor,emdaraoo
fechado o som de ue o deiao e, no accentuar syllabas subordinadas, na apocope do r,
na queda ou syncope da molhada Ih, na mudanca do a para e nos preteritos dos verbos
da primeira conjugacao (cheguemos por chegamos...), etc. Facilmente conhecer-se-a um
Bahiano que nunca saiu da sua provincia, mandando-o |ér a palavra campainha, que elles
pronunciam campania, e também assim ouvimos pronunciar a alguns Pernambucanos.
No Para, dizem Labisonhos por lobishomem; geralmente em todo o Brazil pronunciam
vosmeceé por vossa mercé, que em S. Paulo ainda mais atrophiaram em mecé (lei do menor
esforco); guarar em vez de corar; i.e., enxugar a roupa ao sol depois de ensaboada, e
quarador o lugar onde se estende a roupa para corar; cadé por que é de, etc.”

c) Said Ali: "No estudo da collocacao dos pronomes pessoaes complementos em portuguez
os grammaticos tem gasto muita tinta e inutilizado muita Penna, para nos convencerem
afinal de contas de uma sé verdade: podem dar regras que quizerem, no Brazil nao se
collocam nem jamais se hao-de collocar os pronomes do mesmo modo que em Portugal.”

Na préxima secao, vamos analisar mais de perto o trabalho de J. Leite de Vasconcelos que
apaga, de certa forma, as diferencas existentes entre o portugués de Portugal e do Brasil, na
medida em que trata a lingua falada neste lado do Atlantico apenas como um dialeto portugués.

34 Ha uma longa passagem em que o autor lista uma série de termos indigenas, mostrando suas variagdes nos diferentes estados (p. 154-156).
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2.5 Estudos em Filologia e Dialetologia Portuguesa

Tratamos neste momento dos estudos desenvolvidos por J. Leite de Vasconcelos nas areas
de Filologia e Dialetologia Portuguesas. Doutor em Linguistica na Universidade de Paris com
o Esquisse D'une Dialectologie Portugaise em 1901, J. Leite de Vasconcelos apontara ali para
uma revisao da Histdria da Lingua Portuguesa cujo inicio remonta ao séc. IX e uma divisao
dos dialetos de Lingua Portuguesa. Para a construcao desta Historia do Portugués, o autor
analisa os documentos publicos (Titulos de Compra e Venda, Testamentos, Doacdes, etc.), além
das obras literarias que vao tomar consisténcia a partir do séc. XVI*, e estabelece assim trés
grandes periodos no Esquisse (Ver VASCONCELQS, 1901, p. 11): “1. Dans I'histoire de la langue
portugaise, de méme qu'en général dans celle des autres langues neo-latines, on peut établir
trois grandes époques principales: préhistorique, protohistorique, et historique proprement
dite.".

Para a fase Pré-Historica (VASCONCELQS, 1901, p. 11):

2. L'époque préhistorique de la langue portugaise commence aux origines de la langue, et se
prolonge jusquau IX siecle, ou apparaissent nos premiers documents latino-portugais. La langue
a cette époque ne peut guere étre appréciée que par conjecture, parce que les inscriptions
christiano-latines trouvées em Portugal, et datant du V siecle, fournissent trés peu d'éléments
d'étude.

Para a Proto-histérica (VASCONCELOQOS, 1901, p. 12-13):

3. Lépoque protohistorique commence au IX° siecle et finit vers les XII-XlIl siecle. On étudie
la langue de cette époque dans les documents écrits en latin dit barbare, lesquels laissent

transparaitre a chaque instant dés formes franchement portugaises.

...

| este donc possible de suivre en partie I'évolution de notre langue depuis le IX siécle, a travers

de latin barbare. La phase de la langue portugaise que nous ne connaissons que par ce moyen

peut, il me semble, étre appelée portugais protohistorigue.

Para a fase chamada historica propriamente dita, o artificio teérico de J. Leite de Vasconcelos
é estabelecer o surgimento de uma literatura portuguesa nos séculos Xlll e XIV, e seu posterior

35 No Textos Arcaicos (ver VASCONCELGQS, 1922, p. 117/19): “Os primeiros textos extensos, escritos em portugués, datam do séc. XlI; mas ja
em muitos documentos latino-barbaros, do séc. IX em diante, transparecem palavras que podemos considerar portuguesas. Até meados
do séc. XVI (Gil Vicente, Sa de Miranda) a lingoa apresenta caracteres gramaticais, estilisticos e lexicolégicos que a separam da lingoa dos
tempos subseqlientes.”. E mais a frente: “Lingoa Poruguesa Arcaica é pois a que decorre desde o séc. IX, e mais particularmente desde o séc.
Xll, até o séc. XVI; a fase que vai do séc. IX ao Xll costumo chamar portugués protohistérico.”.
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fortalecimento nos séculos XV-XVI, partindo da oposicao de um portugués popular e um
portugués literario. Chegava ai, assim, a conclusao de que, como ocorrera com as demais
linguas romanicas, seria possivel estabelecer a passagem (os momentos) do latim vulgar ao
portugués, e, posteriormente, a constituicao de uma literatura portuguesa. Consistia num
raciocinio simples de supor que linguas com escrita marcariam seu apice na evolucao linguistica
com a constituicao de uma literatura (VASCONCELOQS, 1901, p. 14):

5. Jusqu’au Xll° siécle, la langue portugaise n'existait que comme langue parlée, au moins on
ne connait pas, antérieurment a cette époque, de documents entieremnet écrits em portugais.
Naturellement, les classes les plus instruites, come celle dés cleres, employaient, par opposition
au peuple, dés formes considérés comme plus choisies; mais ce ne fut que lorsqu'on commenca
a écrire le portugais, et sourtout depuis que cette langue devint proprement littéraire (XIlI° et

XIVe siécle), que I'on peut distinguer clairement deux courants, I'un populaire, et l'autre érudit.

Sao, porém, as consideracdes que J. Leite de Vasconcelos faz da Geografia da Lingua
Portuguesa, melhor dizendo, da classificacao que propde para os dialetos portugueses, que
vao tocar mais diretamente a questao da Lingua portuguesa no Brasil. Considerado o primeiro
trabalho de natureza diatépica sobre a lingua portuguesa distribuida pelo mundo, estabelecia
uma primeira grande distincao entre o Portugués do Continente (mais especificamente o da
peninsula ibérica), o Insular e o Portugués Ultramarino, seus dialetos e sub-dialetos e os co-
dialetos portugueses. Mas como J. Leite de Vasconcelos trabalha com a diferenciacao dialetal
do Portugués no mundo, mesmo com a auséncia de pesquisa de campo, para constituir este
mapa da Lingua Portuguesa?

Partindo da questao da formacao histdrica que vimos acima, J. Leite de Vasconcelos
estabelece momentos distintos de “expansao” da lingua portuguesa, que ai incluem os falares
de outras localidades, como os insulares e os ultramarinos. Assim, no continente, a passagem
do latim ao portugués teria se dado numa dada época, sob determinadas condicdes, ao passo
que o que fora transplantado para Madeira e Acores, por exemplo, ja constituia um Portugués

diferenciado. Para o caso do Brasil, contudo, a pauta era outra, apesar de nao merecer no
Esquisse muitas paginas.

Apesar de tomado a partir de Bluteau®®, o termo dialeto funciona bem na classificacao
dada por J. Leite de Vasconcelos (VASCONCELQS, 1901, p. 31, 7B):

La classification que je viens d'établir de tous les dialectes portugais est, comme on l'a vu, surtout

géographique, mais elle est en méme temp glottologique, ce que je montrerai dans la Partie Il, et

36 R. Bluteau. Vocabulario Portuguez e Latino. Lisboa: Colégio das Artes da Companhia de Jesus, 1712-1728.
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aussi historique: en effet, les dialects continentaux sont une évolution du latim vulgaire dans un
certain milieu; les dialects insulaires sont une évolution du portugais du continent, des I'époque
de la colonisation, aussi dans un certain milieu, mais different du premier, et indépendamment
de toute influence étrangere; les dialects doutremer sont encore une évolution du portugais de
la méme époque, cependant dans des millieux différents de ceux dont je viens de parler, et qui

ont agi sur notre langue d'une maniere particuliere.

Como ja apontou José Horta Nunes no Diciondrios no Brasil (Ver NUNES, 2006), o instrumento
linguistico criado por Bluteau, e mais tarde reformulado por Moraes®, marca um momento
importante na constituicao de um saber lexicoldgico sobre a lingua Portuguesa. Como efeito
da legitimacao da posicao do lexicdgrafo através do trabalho de arquivo de autores de Lingua
Portuguesa, Bluteau “favoreceu a nacionalizacao da lingua e, como ser um autor portugués
na época era também escrever sobre os paises colonizados na América, Africa e Asia, [...] 8
por essa via que o Brasil comeca a ser mencionado nos dicionarios portugueses” (NUNES,
2006, p. 186). Desta forma, o dicionario se reconfigura como um “espaco contraditério no qual
diferentes vozes explicam as significacdes das palavras” (Ibid., p. 187). Estas vozes na definicao
de dialeto de Bluteau estao bem dispostas como “Modo de Falar préprio e particular de huma
lingoa nas diferentes partes do mesmo Reino: o que cdsiste no accento, ou na pronunciacao,
ou em certas palavras, ou no modo de declinar e conjugar.”.

A definicao retomada por J. Leite de Vasconcelos reconhece de um lado o dominio portugués
como Monarguia e, assim, em meio a estas vozes polémicas, de outro lado as diferentes partes
do mesmo Reino, as coldnias, e permite, num segundo momento tratar o objeto de analise da
dialetologia proposta por J. Leite de Vasconcelos, a lingua moderna numa perspectiva atual,
mas so possivel gracas a uma determinacao histérica fundamental. Em outras palavras, retomar
a definicao de Bluteau permitia a J. Leite de Vasconcelos apoiar-se na constituicao histérica
mesmo que ela ja estivesse em muito superada, e por outro lado analisar e reconhecer as
diferencas existentes na lingua portuguesa mundo afora, ja apontadas de alguma forma por
Bluteau.

O accento e a pronunciacé@o sao estudados na Fonologia, as certas palavras na Lexicologia
(por exemplo), e o modo de declinar e conjugar na Sintaxe e Morfologia. Num certo sentido, o
que o autor portugués fazia em 1901 era retomar a questao da expansao colonialista portuguesa,

constituindo em conjunto uma expansao da Lingua Portuguesa através de seus dialetos,
atualizando e compilando dados provenientes da metodologia de analise da filologia e (um
pouco menos, é verdade) da Dialetologia. Vale lembrar, por exemplo, que parte do corpus que
Leite de Vasconcelos organiza é composta por documentos administrativos (certiddes de

37 A. de Moraes Silva. Diciondrio da Lingua Portuguesa. Lisboa: Officina de Simao Thaddeo Ferreira, 1789.

38|



casamento e contratos comerciais firmados pela Igreja) relativamente distantes dos “textos
classicos” que a Filologia tomava para estudo.

Nesta sua abordagem geografica, glotoldgica (linguistica) e histdrica, reconhecendo que as
discussdes a respeito da lingua falada no Brasil estavam afetadas por conviccdes patridticas,
considera o portugués falado no Brasil, lingua portuguesa, evoluida do Portugués Continental,
dialeto ultramarino da lingua portuguesa. Retoma a expansao ultramarina e colonialista
portuguesa, e reconhece (ou estabelece em termos linguisticos) a “tripla origem brasileira’,
mas ainda presa a Portugal. Distribuido assim numa geografia e historia bastante diversa das
ilhas de Madeira e Agores, constitui o Portugués falado no Brasil como um dialeto, com seus
sub-dialetos, em oposicao ao Portugués de Portugal. Apresentamos o excerto do texto:

P.132. 1. Dialect Brésilien
|. Dialecte brésilien

92, Le Brésil a é&é découverr par nous en 150X, et 1l a apparienu an
Pormgal jusqu’a 1822, année ob il s'est déclaré indépendant. Dans 1o popu-
lationn brésilienne entrent des éléments de trois origines principales: un
élément indigene; un élément blanc, surtout portugals; un élement negre.
originaire des possessions portugaises d'Afrique, et apporte au Brésil
comme esclave. Mais le Portugais proprement dit et le Negre de la core

anio sap Brazileiros, e sim estrangeiros, O genuino & o descendente d'estas

tres origensw ('],

93, La langue nationale du Brésil est le portugais, qui, transporie dans
un milien si différent de celui de son origine, ¥ a éprouvé beaucoup de
modifications, Les écrivains brésiliens ont beaucoup discute, au pomt

P.133 (cont.). |. Dialect Brésilien

ESQUISSE D'UNE DIALECTOLOGIE 133

d»_e Vil patriotique, si le portugais du Brésil est ou non un diglecte ().
51 Jappelle diglecre, par exemple, le portugais de Tris-os-Montes, i plus
forte raison je dois donner ce nom au portugas du Brésil, ou brésidien.
En prenant pour base, soir les faits que la bibliographie (8§ 18 et 29-a)
m'a foumis, soit ceux que j'ai recucillis moi-méme de la bouche de

quelques Brésiliens, j'indique dans les §§ suivants les PrNCipaux caracteres
de ce dialecte

Nas notas acrescenta:
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("% Noa missionmaires ot nos rddigieux sinteressaient specinlement i étude
des langues indigénes au point de yue catholigue, et ils ont compost beaucoup
de livres duns ces langues (des grammopires, den diclonnnires, des catéchismes).
Cf Cannecatim, Dice. da fing. bunda, Lisbonne 1804, p. I: Fama & Souss,
Imperie da Ching, p. 153-154. Ouwre les wovres destinees directement ou indi-
rectement 6 In propagation de Ia foi, il ¥ en & d'autres, faites avec des intentions
seientifiques ou de simple curiosité, Il serait intéressant de rediger, par groupes
de Inngues dans ces conditons, des catalogues semblables g celui qun coniec-
tionné Cunha Rivara. sous le titre de Bibliorheco comcani, et qu'il 3 publié en
téte de 1"édition qu'il a faite de 1o Grommatice concam, du P, Thomay Estévao,
Wovn Goa 1837, py CRY

(*} Sur des caractéres créoles dans le brésilien, voir § 957 el dans le por-
tuegnis de Goa, voir § 10B-A,

‘Y Silvio Romero, Ewntndos de poegsie popuwlar, 1388, p. B

(") V. les éléments de cette question, par ex., dans Silvio Romero, oo, cif.,
P 210 suiv,; Pires Ferreira, Noras sobre a lingog portugneia, 2. 41 suiv.: Batisto
Cactuno, Rascumhos de grammar. port., p. 5

(*) [Dans le Castpiote Lusitane de Fr. Rafuel de Jesus, Lisbon, 1679, p. B,
on dit que le genrio du Brésil n'avait pes duns sa langue 1® £ 1° et 1" ¢ (fé,
rer}y ce qui, d'nprés lauteur, doit entendre dans le seny palitique]. |

('} |=A 5. Paulo l= peuple ne prenonce pas ' moutllé (feiado, moiado) s

Pacheco da Silveirs Jor., Gramatica historica da limgua pormuguess, Rio de
Taneiro, 1878, p. 106].

fet,

A oposicao estabelecida na primeira linha do excerto acima marca claramente a constante

da analise que J. Leite de Vasconcelos vai proceder. De Portugal vai falar par nous e do Brasil
il. Vai tentar silenciar as demais vozes que constituem o discurso da tripla origem do povo
brasileiro/do falar brasileiro e, como vemos na nota (4), legitimar o seu discurso do Esquisse
sobre o portugués falado no Brasil com base em Silvio Romero. H4d um grande complicador nisto,
de fato, que é reconhecer junto com Silvio Romero uma série de outras vozes conflitantes numa
mesma espacialidade linguistica. Para que ela seja pacificada/resolvida numa determinada
espacialidade linguistica “brasileira’, é preciso criar a ilusdo do genuino, que garanta a origem
una (?) de brasilidade, mas ao mesmo tempo partilhada entre as trés racas idealizadas. Como
define Silvio Romero, o genuino é o descendente destas trés origens.

No paragrafo 93, o autor do Esquisse utiliza o termo dialeto para dar conta das modificacoes
sofridas pela Lingua Portuguesa falada no Brasil, mas confirma também, categoricamente,
gue a lingua nacional é a lingua portuguesa. O problema é que, assim visto por J. Leite de
Vasconcelos, suas conclusdes tocavam diretamente a questao da constituicao da lingua
Nacional. Lembremos que de Colbnia a sede do Império portugués, de Monarquia Independente
a Republica, o Brasil nao havia percorrido nem um século. Ainda que reconheca que ha uma
questao patridtica (politica) na discussao sobre o dialeto brasileiro, sua intencao é muito mais
desqualificar este recurso, do que aprova-lo para uma analise glotoldgica (linguistica) que vai
tracar na sequéncia do texto.
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Os quatro paragrafos seguintes, respectivamente Fonologia, Morfologia, Sintaxe e Léxico,
apresentam as modificacoes implementadas pelo Portugués no Brasil, dialeto brasileiro. As
diferencas (as vezes mesmo uma aproximacao aos dialetos portugueses) sao pautadas por
oposicao dos fenébmenos ora do dialeto brasileiro com o todo do Portugués (?) ou algum dialeto
continental, atestando a filiacao, ora de falares de regides especificas, como do Amazonas e
de Sao Paulo, com o Portugués falado no Brasil ou com o todo do Portugués ou algum dialeto
continental, atestando assim a variedade. Era necessario, de alguma maneira, manter a oposicao
principal definida de uma lingua de partida, no caso o Portugués de Portugal, e encerrar a
discussao da Lingua Nacional Brasileira que de certo nao correspondia ao Portugués Falado
no Brasil. Discussao que, diga-se de passagem, estava longe de terminar no Brasil.

Algumas destas diferencas®, ainda que de certa forma tratadas isoladamente em autores
brasileiros diversos, estavam longe de serem apreciadas de forma mais sistematica no Brasil.
Os problemas de definir a Lingua Nacional, por exemplo, ou mesmo denomina-la, e a pouca
(e pouco confiavel) quantidade de dados, permitia configurar ora uma defesa de um idioma
“diferente” do de Portugal, ora uma defesa de um idioma comum aos dois espacos, ambas
endossadas pelas conclusdes de J. Leite de Vasconcelos.

Reconhecia assim de forma bastante fragil, € verdade, a diversidade da lingua falada no
Brasil através de seus sub-dialetos, mas de certa maneira em total harmonia com aquilo que
entendia como dialeto brasileiro e com a propria lingua portuguesa. As diferencas dialetais
se apresentavam devido a extensd@o e a variedade de racas da populacéo, e estavam assim
finalmente organizadas e sistematizadas como falares distribuidos geograficamente, legitimados
em certa parte pelo testemunho de autores nacionais. Silvio Romero, Verissimo e Pereira
Coruja sao, por exemplo, alguns dos nomes. Pela analise do termo dialeto e sua passagem a
falar, podemos presumir uma definicao preliminar das regides dialetais brasileiras, concebida
por J. Leite de Vasconcelos:

a) Amazonas/Para;
b) Rio Grande do Sul;
c) Riode Janeiro;

d) Int. Sao Paulo;

e) Ceara;

f) Alagoas.

38 Na Fonologia, por exemplo, a reducao dos ditongos, a queda do —r, a fala arrastada; na Morfologia a supressao do plural —s nos nomes, a
utilizacdo do diminutivo; na sintaxe, a inversdao dos pronomes, os pronomes sujeitos em acusativo e no Léxico a alteracao de significacao de
algumas palavras primitivas e a introducao de léxico indigena e africano, sem lista-los. (Ver VASCONCELQOS, 1901, p. 133-134).
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Nos dois paragrafos seguintes (99 e 100), uma espécie de problematizacao das analises,
J. Leite de Vasconcelos vai colocar, sem muito desenvolvimento pormenorizado de nenhuma
delas, algumas considera¢des importantes sobre a Lingua portuguesa falada no Brasil. Suas
suposicoes sobre o0 alcance geografico e social de sua teoria estavam distantes do que era
observado no Brasil sobre a variacao dialetal (regional) e social:

'5"?..L-EE differences que j’ai notées aux %5 94-95 ne sont pas de 1outes
les regions, ni de toutes les classes sociales. Je pense que les personnes
il:!:H'I:I:‘l.t:lL-I:'.'i ne disent par exemple, ni fref, ni muyé, mais elles disent mollidr.
pequine, di ld, si, et elles font les modifications synmaxiques notées au § 96,
Ces modifications et 'emploi de si et de di Id, on les trouve aussi dans
la: langue derite, qui, en général, n'offre rien d'autre a noter, si ce n'est
le vocabulaire,

E revia, numa perspectiva mais abrangente, a questao da supremacia branca portuguesa
no continente, e, consequentemente na lingua:

L. Parmi les &éments blancs de l'ethnologie brésilienne, il v en a
dautres que le portugais, Ainsi, on trouve beaucoup d'éléments hollandais
au Pernambouc, et beaucoup d’éléments allemands et italiens cdans le
Sud. Déja dans la Reorvia Lusitana, VI, 189, j’ai publig Ia traduction d'un
article de Sellin, sur les ¢portugaisismess introduirs dans ’allemand parlé
par les colons originaires d’Allemagne, par ex.: Ranschen, pl. du port, ran-
cho, Riemen sremos, Passascher spassageiror. — Du portugais parlé par
les Negres Créales du Brésil, j'ai donné des spécimens dans mon Dialecto
brasideiro, p. 27 (qui peuvent &rre rapproches de ceux que j'al citds au
8 18), par ex.: Abri zdio cut esse gente,— No face cu zére susso.

Uma saida encontrada por alguns autores nacionais para escapar da problematica de
definicao de lingua e dialeto foi introduzir o termo idioma para designar a lingua falada no Brasil.
Autores como Laudelino Freire vao considerar a definicao de dialeto de J. Leite de Vasconcelos
como uma submissao nao apenas da lingua, mas da patria brasileira de uma maneira geral.

2.4 Revista de Lingua Portuguesa

Retiramos da Revista de Lingua Portuguesa® os primeiros exemplos da estabilidade (da
atividade) do conceito de lingua nacional. Dirigida por Laudelino Freire*, a revista talvez
represente um caso bastante exemplar do funcionamento, ainda no comec¢o no século 20,
de uma série de caracteristicas do fen6bmeno da gramatizacao brasileira. A publicacao da
Revista é iniciada em 1919, de tiragem bimestral, e conta com mais de 60 volumes. Professor do

39 Ver Freire (1919).
40 Uma biografia de Laudelino pode ser vista no site da Academia Brasileira de Letras, da qual foi membro e presidente:
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Colégio Militar, Laudelino Freire oportunizou, com a colaboracao de uma série de intelectuais
brasileiros e portugueses, a criacao de um archivo de estudos relativos ao idioma e literatura
nacionaes.

Quase trinta anos apds a Proclamacao da Republica, e quase quarenta anos depois do
inicio do fenébmeno da gramatizacao brasileira, a RLP funciona ainda como um grande suporte
para a publicacao de uma série de instrumentos linguisticos que continuam a dar conta do
fendbmeno da gramatizacao. Além dos instrumentos linguisticos propriamente ditos, como é
o caso dos dicionarios de Goncalves Dias (Diciondrio Tupi) e do de Solidonio Leite (Dicionario
da Lingua Portuguesa) sao ainda publicados na revista:

a) uma série de textos prescritivos sobre o idioma nacional;

b) textos que se preocupam com a reorganizacao do passado da lingua portuguesa, sua
origem e, portanto, sua histéria;

c) textos que se preocupam com o estabelecimento dos canones da literatura nacional;

d) textos queveiculam asteorias linguisticas que vao descrever e analisar a lingua portuguesa
falada (e escrita) no Brasil.

A revista pode ser dividida em trés grandes partes:
a) Varia;
b) Consultas*:
c) Mestres da Lingua.

Orientamos nossa leitura destes textos a partir das principais caracteristicas do fenébmeno
da Gramatizacao Brasileira. Na Revista, podemos observar como se trabalha a reorganizacao

do passado (linguistico) brasileiro, como sao produzidos alguns instrumentos linguisticos
voltados para a compreensao de um idioma nacional, como sao elaboradas as prescricdes, 0s

conjuntos de regras, as listas de palavras, etc.

Laudelino Freire - Cada povo com a sua lingua

A frase Cada povo com a sua lingua ocorre nos dois textos de Laudelino aqui cotejados:
no “Intencdes’, texto inaugural da Revista em setembro de 19194, e no “A defesa da lingua

41 Esta parte da revista contém as perguntas dos leitores que sdo respondidas pelos colaboradores. Tratadas como “duvidas”, estas perguntas
e suas respostas deixam transparecer o modo mais efetivo da prescricao das regras e normas do idioma nacional. Sobre esta parte da revista
falaremos mais a frente.

42 Anexamos a este e-book o texto inaugural da Revista de Lingua Portuguesa dirigida por Laudelino Freire, denominado Intencées (ver
ANEXO II).
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nacional” no nimero 05 de maio de 1920, por sugestao da Liga de Defesa Nacional®. A sintese
de Laudelino funciona como uma espécie de “maxima’, repetida por outros autores nacionais,
defendida num tom exageradamente nacionalista caracteristico da época.

O ponto de partida das discussdes de Laudelino pode ser, por ele mesmo, assim resumido:

Para a existéncia autbnoma de um povo, nao |lhe basta a elle que tenha o seu territério, acatada
a sua soberania, edificada a sua moral, intemerata a sua justica, alcadas as suas liberdades e
perennemente rejuvenescidos os seus ideaes e aspiracdes de progresso. Condi¢cao imprescindivel

a sua integracao é o possuir uma lingua, que todos lhe reconhecam como prépria.

Evidentemente ha, e veremos se repetir ao longo dos textos, sempre o relacionamento
da questao da lingua (linguistica) com os ideais de progresso, civilizacao, desenvolvimento,
cultura... O que nos interessa, nesse caso, é que Laudelino utiliza estas diferencas entre as
nacdes para caracterizar a diferenca entre as linguas. Tomava assim uma posicao politica em
relacdo a questao da lingua portuguesa, e afastava por completo o Brasil de Portugal. No texto
em defesa da lingua nacional, a questao é tratada assim (FREIRE, 1919, p. 13):

A lingua portuguesa, sabei-lo, é patrimdénio commum de dois povos. Portugueses no-la herdaram,
e portugueses foram os que no-la ensinaram. Ao cabo, porém, de um viver quatro vezes secular,
no transcurso do qual, com superioridade innegavel, nos libertamos econ6mica e politicamente,
logrando em seguida a emancipacao na literatura, ndo fora de esperar, hoje, que a nossa cultura,
zelo, orgulho, nos ndo desse a certeza de que ja somos um povo, que possue, como os demais,

a sua lingua, e, como os demais, sabe exigir que todos |h'a reconhegcam como propria.

Ha questbes tedricas e praticas decorrentes desta tomada de posic¢ao por parte de Laudelino.
Do ponto de vista tedrico, é preciso compreender a sua constru¢ao da narrativa padrdo sobre
o portugués do Brasil, como ela é produzida em relacao a defesa de um idioma nacional. Nos
textos veremos, por exemplo, que a adoc¢ao do termo idioma é uma das solucdes apresentadas
pelo autor para tratar da questao da lingua portuguesa no Brasil.

Do ponto de vista pratico, e por ser tratar de um espaco préprio a producao de conhecimento
cientifico (linguistico), a revista tem papel fundamental no projeto de Laudelino. Passa pela
questao da propagacao da lingua a sua prépria “nacionalizacao”. Diz ele sobre a revista:

Aspiramos a fazé-la um orgam de publicidade Util aos estudiosos e, do mesmo passo, torna-la
o ponto de convergéncia da elaboracao, até aqui dispersa, em pré da defesa do idioma patrio,
gue, como nunca, tem que zelar os seus thesoiros, e jamais se arrastou tao desestimado, tao

descurado, tao corrompido e, sobretudo, tao desnacionalizado, qual nos tempos que correm.

43 Criada em 1916, a Liga da Defesa Nacional existe até hoje:
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Talvez assim se justifique o interesse de Laudelino Freire, em sua revista, de publicar uma
série de instrumentos linguisticos (boa parte deles dicionarios) para lingua portuguesa no Brasil.
Em outra frente, a Estante Classica, tomo da revista mais tarde publicado em separata, tinha
a serventia de corroborar para a consagracao dos canones, para a manutencao da tradicao.
Como ele mesmo dizia, servicos prestados ao paiz e a sua cultura.

O projeto linguistico de Laudelino Freire descarta completamente a concepcao de dialeto
brasileiro formulada por J. Vasconcelos. Para ele, através da conceituacao estabelecida pelo
termo dialeto, o autor portugués coloca o Brasil numa relacao de submissao a Portugal, uma
relacdo de submissao de uma nacao a outra. Nao é raro no texto da defesa a utilizacao de
termos como metrdpole, colbénia, nacéo amiga...

Tomando “nosso sabio filélogo” Jodo Ribeiro como referéncia, as diferencas serao
apresentadas como modificag¢ées da lingua no Brasil. Estas modifica¢cdes da lingua brasileira,
encontradas no vocabulario, na sintaxe, na fonética, ndao seriam capazes, por si so, de tornar
a lingua falada no Brasil submissa a de Portugal.

Laudelino se posiciona, é verdade, em relacao as questdes que vinham sendo discutidas a
época na tentativa de diferenciar (ou ndo) a lingua portuguesa falada no Brasil, como a presenca
tupi e africana no léxico (vocabulario), a questao da colocacao pronominal e das diferencas
fonéticas, onde o falar brasileiro mais se distingue do falar portugués. Como nao encara estas
diferencas como significativas para constituir uma nova lingua ou um fenémeno de dialetacao,
a solucao encontrada por Laudelino é postular a existéncia de um génio da lingua, com os
quais se expressariam as nacdes, em seu falar e sua literatura préprios.

E este génio da lingua, representado pela sua intuicio de vernaculidade, a sua espontaneidade
nativa, o seu critério, a sua moldagem, o seu torneio, cunho especial da frase e fisionomia
particular, que caracterizaria o idioma como sendo patrio, como o idioma nacional. E
complementa mais a frente, o génio da lingua esta na sua sintaxe, como na construcao esta a
sua individualidade. Mas como se da esta vernaculidade, ou melhor, como é o funcionamento
de um idioma nacional dentro de uma politica de linguas no Brasil? Em outras palavras, como

podemos lidar com a questao do vernaculo, da norma, do padrao, dentro do ambiente teorico
da agenda linguistica da espacialidade?

Nas primeiras décadas do século XX, o Brasil ja experimentava uma tendéncia forte a
uniformizacao do idioma nacional, talvez decorréncia da contradicao entre a unidade imaginaria
e a variedade concreta da lingua promovida pela gramatizacao. Nesse ponto, os esforcos
para a padronizacao do ensino promovidos pelo Estado coincidem com a tarefa de Laudelino
a favor da uniformizacao do idioma. A construcao de um idioma nacional, ou construcao de
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uma unidade imaginaria aplicada ao espaco linguistico brasileiro, era legitimada pelas vias do
Estado, realizada inclusive nas suas instituicoes de ensino.

Assim legitimada, pelo ensino do padrao, pelo peso da tradi¢ao, a ideia de um idioma nacional
é estabilizada. Esta estabilidade € conseguida, como acreditamos, no momento em que ocorre
a sobreposicao dos modos de funcionamento das linguas na espacialidade brasileira, ou como
define Guimaraes (In ORLANDI, 2007, p. 64), no espaco de enunciacao brasileira. Diz ele:

As linguas, ao funcionarem, se dividem sempre, pela simples razdo de que seu funcionamento
inclui sua relacao com seus falantes. Ou seja, o funcionamento da lingua envolve o modo como
seus falantes a “experimentam”. E os falantes praticam suas linguas por esta determinacao Estado-
Nacao, mas também por outras, que nao sao iguais a esta. Outras praticas que podem até se
sobrepor a esta, mas que podem diferenciar-se dela, de modos bastante variados. Isto porque
um espaco de enunciacao nunca € homogéneo. Sem irmos muito longe, podemos lembrar que
0 espaco de enunciacao brasileiro é como de resto qualquer outro, multilingtie. Multilingle,
tanto no sentido de que no Brasil praticam-se linguas como o portugués (que é praticada como
linguas oficial-nacional), as linguas indigenas, as linguas de imigracao, as linguas de fronteira,
quanto no sentido de que o portugués se divide em varias “linguas” em varios e diversos falares

das regides as mais diversas.

Assim, pensando no modo como funcionam as “linguas” no espaco de enunciacao brasileiro,
Guimaraes (In ORLANDI, 2007, p. 65) vai apontar para dois modos distintos deste funcionamento:
um que representa as relacées imagindrias cotidianas entre falantes (Lingua Materna, Alheia
e Franca), e outro que representa as relacées imaginarias (ideolégicas) institucionais (Lingua
Nacional, Oficial e Estrangeira). E continua mais a frente:

Um aspecto importante no funcionamento do espaco de enunciacdo em um Estado-Nacao
é que o segundo tipo de funcionamento se sobrepde ao primeiro, produzindo efeitos muito
particulares. Quanto a isso € importante, no funcionamento das linguas no espaco linguistico
brasileiro, observar a histéria especifica da construcao da representacao que sobrepde a lingua
oficial a lingua nacional e que sobrepde estas a lingua materna, reduzindo a lingua materna a

lingua nacional.

Ha pontos especificos nas praticas propostas por Laudelino para a defesa do idioma que nos
ajudam a compreender melhor como se daria a sua nacionalizacao (do idioma), sua legitimacao
como lingua oficial. Ha um trabalho de reorganizacao do passado linguistico brasileiro, uma
manutencao de certa tradicao literaria nacional, apresentado claro a partir de uma proposta

exageradamente nacionalista. Diz ele, por exemplo, sobre Rui Barbosa, o maior escritor que a
lingua tem dado (FREIRE, 1919, p. 9):
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O saber linguistico de Ruy Barbosa, astro de singular resplandecencia, brilhara do alto das nossas
columnas, honradas com trabalhos seus ineditos, revistos pelo proprio mestre, e a reedicao de
gemmas purissimas do incomparavel thesoiro da sua linguagem, que € gemma de harpa eolia

entoada pelo génio. (grafia original).

E isto deveria passar por um processo de publicacao em larga escala, em edicdes acessiveis,
nos quais os classicos seriam divulgados. Além disto, era preciso elaborar o dicionario deste
idioma. Negava veementemente a confeccao de um dicionario de brasileirismos promovido
pela Academia Brasileira de Letras, e alertava para a multipla serventia deste instrumento. Nele,
poderiam ser combatidos os estrangeirismos (principalmente os galicismos), fixados os pontos
controversos da ortografia, estabelecidas as caracteristicas do Iéxico nacional enriquecido
pelas contribuicdes indigenas e africanas.

Na secao de Consultas, publicada a partir do niumero 3, os leitores encaminhavam suas
duvidas que eram respondidas pelos colaboradores da RLP. Dizia a chamada da secao:

A REVISTA DE LINGUA PORTUGUESA, no pensamento
de ser util aos seus leitores, recebe Consulias dcerca de
questoes que interessem ao idioma vernaculo; e, com
empenho de acertar, procurard dar-lhes adequada respos-
ta. Essas questoes ou duvidas deverzo ser-lhe endereca-
das em forma concisa e clara, sem meticulosidades
impertinentes e importunas, nas quaes realmente se
encerrem pontos por esclarecer. Dest’arte para satistazer
a cada consulente, serd incumbido um dos eminentes
collaboradores, que se ndo furtardo de concorrer com as
suas luzes para a elucidacgdo das duvidas. |

Como deixa clara a chamada, a intencao de Laudelino é contribuir para a solidificacao do
idioma vernaculo. As respostas indicavam sempre para o melhor uso, respaldado muitas vezes
pelos escritores classicos, e, como tinham carater prescritivo, eram confirmadas por uma
determinada norma. Havia uma variedade de questdes, sobre ortografia, etimologia, sintaxe,
etc., e boa parte delas era proposta na forma direta (esta forma(x) ou esta forma(y), o que é
X?), 0 que permitia ao colaborador elucidar, decidir.

Bom exemplo pode ser visto no nimero 7 da revista, de setembro de 1920, entre as paginas
201 e 204, nas consideracoes que faz Mario Barreto para um consulente. As recomendacdes
sdo costumeiramente construidas com a indicacao de uma forma correta em detrimento
de outra, levando-se em conta ora a tradicao, ora o seu uso corrente na lingua. Vejamos as
perguntas4e /:
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4.2 — Fazes mal em lalar mal dos homens de bem, ou fazes
mal ' de falar...?

A's locucdes fazer bem, andar mal e outras de sentido seme-
lhante " junta-se o simples infinitivo precedido de em: ¢ o que €
mais corrente: mas o emprégo da prepos. de, em tais casos, estd
nos nossos classicos: « Bofé Alexandre, farias bem de tomar meu
conselho.» (Ant. Ferreira, Comédia de Bristo, act. IV, sc. III).-—
«I'izeste mal de ndo lomares meu consetho.» (ID., ibid., sc. V), —
« Fazes mal de me assi injuriares, que eu nio roubo nincuém.» ESé.
de Miranda, Vilhalpandos, comédia). i

72 — ), Dar ou fezer uma queda?

Fazer uma queda €& francés: Ce mafin, en couran!, jai [fail
une chute. Em portugués, dar uma queda.: Esta manhi, correndo, dei
uma queda. Assim diz frei Luis de Sousa na Vida do arcebispo, liv. 1,
cap. Vi: « Tudo cabia na pessoa do Provincial, o qual eslava a esle
tempo em Santarém, maltratado duma perna, duma queda que dera
com perigo, andando na visita da Provincia.»

As respostas vém sempre acompanhadas de exemplos, retirados de escritores classicos,
0 que cria um tipo de autorizacao para o uso. Além da tradicao, sao recorrentes também as
referéncias ao uso destas formas para a sua aceitacao. Barreto diz, por exemplo, coisas como
Segundo a maneira actual de dizer, é o que é mais corrente, A lingua portuguesa rejeita, néo

me parece castica a versdo, etc.
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INnstrumentos diatopicos
da espacialidade brasileira



3.1 Organizacdo da materia

Duas obras, publicadas ainda no primeiro quarto do século XX, marcam de maneira
significativa os estudos a respeito da espacialidade linguistica brasileira: O Dialeto Caipira de
Amadeu Amaral em 1920*, e O Linguajar Carioca de Antenor Nascentes em 1922%,

Nao tiramos, assim, aimportancia dada pelas leituras tradicionais a estes dois autores na
constituicao de determinadas disciplinas dentro dos estudos da linguagem, como sao, por
exemplo, as leituras de Aguilera (2009), Brandao (1991) e Ferreira e Cardoso (1994). Como meia
novidade, retomamos estas publicacdes dentro deste momento especifico da gramatizacao
brasileira, momento como vimos caracterizado pela consolidacao de um idioma nacional e
a partir do qual comeca a se observar a diversidade linguistica no Brasil e sua distribuicao
geografica pelo territério.

Observamos até aqui as consequéncias do fendmeno de gramatizacao no Brasil sob a
perspectiva da universalizacao, ou seja, consequéncias que atingem a lingua (apenas) em
sua “unidade” de constituicdo. Se até aqui as Revistas sao bons exemplos de como a lingua
Portuguesa se unificou de forma diferente da de Portugal e produziu um idioma nacional, os
textos de Amadeu Amaral e Antenor Nascentes refletem a perspectiva oposta (complementar),
pois trabalham especificamente sob o eixo dos deslocamentos, como ja vimos em Orlandi

(2001).

O que Amaral e Nascentes vao produzir sao tecnologias voltadas para o estudo da(s)
lingua(s) falada(s) no espaco linguistico brasileiro, restritas a um determinado espaco fisico
mais ou menos delimitado (provincia, estado da federacao, regido do pais), elaboradas para
registrar e descrever os dialetos pertencentes a realidade brasileira. As duas obras podem
ser apresentadas como instrumentos linguisticos completos (complexos) de um momento
especifico do fenbmeno da gramatizacao brasileira, momento no qual falar dos “usos variados”
seria defender uma "outra lingua”.

Estruturadas de maneiras bastante semelhantes, as duas obras podem ser entendidas
como verdadeiras gramaticas contrastivas da lingua brasileira, pois além do inventario fonético
e das regras de uso (de morfologia e sintaxe), apresentam ainda um dicionario (vocabulario) das
linguas registradas. As duas obras fazem percursos também bastante semelhantes, ainda que
algumas escolhas teérico-metodoldgicas sejam muito afastadas: as duas obras apresentam
uma Introducao da matéria, um conjunto de regras e uma lista de termos. Dai a complexidade
do instrumento, pois é uma gramatica e um dicionario.

44 \ler Amaral (1920).
45 VVer Nascentes (1922).
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Nas duas obras, o termo dialecto brasileiro é retomado a partir da definicdo dada por J. Leite
de Vasconcelos, mas nao por simples assimilacao da teoria. Tanto Nascentes quanto Amaral
vao questionar a concepcao de dialeto do autor portugués, discutindo a necessidade de se

estudar melhor as variedades. Veja, por exemplo, o que diz Nascentes (1922, p. 18): “Aceitemos
o ponto de vista de Leite de Vasconcelos e com ele chamemos dialecto brasileiro ao falar do
Brasil; vejamos se o dialecto brasileiro apresenta subdialectos.".

E o que diz Amaral (1920, p. 14):

Fala-se muito num “dialecto brasileiro”, expressao ja consagrada até por notaveis de além-
mar; entretanto, até hoje nao se sabe ao certo em que consiste semelhante dialectacao, cuja
existéncia é por assim dizer evidente, mas cujos caracteres ainda nao foram discriminados. Nem
se poderao discriminar, enquanto nao se fizerem estudos sérios, positivos, minuciosos, limitados

a determinadas regiodes.

Para além das diferencas entre as obras (e a partir de algumas de suas particularidades),
poderemos pensar na maneira como sao instrumentadas estas tecnologias, como e quais
sao as escolhas tedricas e metodoldgicas utilizadas para proceder tais estudos, e, 0 mais
importante talvez, como elas constituem projecdes para o futuro dos estudos dialetolégicos.
Uma nova ideia para os estudos do portugués no Brasil, resumida por Antenor Nascentes, ja
pode ser vista no prefacio de sua obra (ver NASCENTES, 1922, p. 21): “Os alicerces do edificio
da dialectologia brasileira estdao nas variedades. Estudadas estas, pode fazer-se um estudo
sintético dos subdialectos; caracterizados estes, s6 entao, por nova sintese, poderemos chegar
a conclusdes seguras a respeito do dialecto brasileiro”.

Esta ideia sera pensada aqui como uma outra narrativa padrao no centro da agenda da
espacialidade brasileira, constituida a partir da prépria insuficiéncia da narrativa padréo (Ver
Guimaraes in Orlandi, 2007, p. 65).

3.2 O Dialeto Caipira de Amadeu Amaral

O Dialeto Caipira de Amadeu Amaral foi publicado no ano de 1920. Além da Introducdo, a
obra esta dividida em cinco grandes partes, a saber, Fonética, Lexicologia, Morfologia, Sintaxe
e Vocabulario. Nas palavras do préprio Amaral (1920, p. 14):

O que pretendemos neste despretensioso trabalho (de que pedimos excusa aos competentes) é
— caracterizar esse dialeto “caipira’, ou, se acham melhor, esse aspecto da dialetacdo portuguesa
em S. Paulo. Nao levaremos, por isso, em conta todos os paulistimos que se nos tém deparado,

mas apenas aqueles que se filiam nessa velha corrente popular.
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Na Introducao do Dialeto Caipira, a mesma ideia a que fizemos referéncia acima em

Nascentes também é veiculada:

Seria de se desejar que muitos observadores imparciais, pacientes e metddicos se dedicassem a
recolher elementos em cada uma dessas regides, limitando-se estrictamente ao terreno conhecido
e banindo por completo tudo quanto fosse hipotético, incerto, nao verificado pessoalmente.
Teriamos assim um grande numero de pequenas contribuicoes, restrictas em volume e em
pretensao, mas que na sua simplicidade modesta, escorreita e séria prestariam muito maior
servico do que certos trabalhos mais ou menos vastos, que de quando em quando se nos deparam,
repositorios incongruentes de factos recolhidos a todo preco e de generalizagdes e filiacoes

quase sempre apressadas.

Tais contribui¢cées permitiriam, um dia, 0 exame comparativo das varias modalidades locais e
regionais, ainda que s6 das mais salientes, e por ele a discriminacao dos fenémenos comuns a
todas as regides do pais, dos pertencentes a determinadas regides, e dos privativos de uma ou
outra fraccao territorial. S6 entdo se saberia com seguranca quais os caracteres gerais do dialecto
brasileiro, ou dos dialectos brasileiros, quantos e quais os subdialectos, o grau de vitalidade, as

ramificacdes, o dominio geografico de cada um. (AMARAL, 1920, p. 15).

Mais importante para a constituicao desta agendada espacialidade sao as recomendacoes

de Amaral para a coleta de dados (como fazer a pesquisa de campo) que aparecem nas paginas

15 e 16 da Introducdo e que serao retomadas anos mais tarde por autores como Candido Juca

(Filho) e Serafim da Silva Neto, como veremos no préximo capitulo (ver AMARAL, 1920, p. 15-

16):

a)

b)

d)

nao recolher termos e locucdes apenas referidos por outrem, mas s6 os que forem
pessoalmente apanhados em uso, na boca de individuos desprevenidos;

indicar, sempre que for possivel, se se trata de dic¢cao pouco usada ou frequente, e se
geralmente empregada ou apenas corrente em determinado grupo social;

grafa-la sempre tal qual fér ouvida. Por exemplo: se ouvirem pronunciar capuéra, escrever
capuéra e nao capoeira. Isto é essencial, e ha muitissimas coleccoes de vocabulos que,
por ndo terem obedecido a este preceito, quase nenhum servico prestam aos estudiosos,
nao passando, ou passando de meras curiosidades;

se houver diferentes modos de pronunciar o mesmo vocabulo, reproduzi-los todos com
a mesma fidelidade;

sempre que possa dar-se ma interpretacao a grafia adoptada, explicar cumpridamente
os pontos duvidosos;
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f) ter especial cuidado em anotar os sons peculiares a fonética regional (como o somder
em arara, ou o som de g em gente); declarar como devem ser pronunciadas tais letras, no
caso de que o devam ser sempre da mesma maneira, e adoptar um sinal para distinguir
uma pronuncia de outra, no caso de haver mais de uma (por exemplo, um ponto em cima
do g quando sb6a aproximadamente dg, para diferencar do que s6a a moda culta; uma
risca sObre o ¢, para significar que é explosivo, como chave (tchave), etc.

Estas consideracoes de Amaral tornam sua obra mais técnica e cientifica se comparada ao
trabalho de Antenor Nascentes. Vale destacar a atencao que da Amaral a transcricao fonética
dos verbetes e a forma de coletar os dados. Se Amaral exige que a coleta seja feita na boca
de individuos desprevenidos, o que representa uma certa naturalidade na coleta dos dados,
Nascentes considera a si mesmo o falante ideal do linguajar carioca.

3.3. O estabelecimento das duas edi¢coes do O Linguajar
Carioca

A 12 edicao de O linguajar Carioca em 1922, publicada no mesmo ano de 22 pela Livraria
Scientifica Brasileira, foi completamente refundida em 1953 pela Organizacées Simébes, com
o titulo de O Linguajar Carioca apenas. Explica o autor no prefacio da segunda edicao que o
titulo agora havia perdido a oportunidade. Mas sao, contudo, as mudanc¢as que vemos nas
primeiras partes das edi¢des que mais nos interessam aqui, talvez por revelar o caminho teérico
percorrido por Antenor Nascentes nestes trinta anos.

Nascentes nao era adepto da ideia de que a lingua portuguesa falada no Brasil era distinta
da de Portugal (ou tao distinta), a ponto de configurar uma nova lingua, e nem mudou sua ideia
nos trinta anos que separam as duas edicdes. Apesar disto, a nova orientacao tedrica pode
nitidamente ser percebida na comparacao entre as duas edi¢cdes. Destacamos duas grandes
mudancas, ocorridas nas primeiras partes da obra, que podem revelar de alguma forma esta
nova abordagem da questao do portugués falado no Brasil: de um lado a mudanca terminolégica
de dialeto brasileiro (e subdialetos) e dialeto carioca para falar brasileiro e subfalar carioca, e
a proposta de divisao do Brasil em regides dialetais.

A partir da pagina 18 da 12 edicao* e pagina 16 da 22, os textos divergem bastante nos seus
formatos e conteldos. A terminologia de J. Leite de Vasconcelos é negada e substituida na 22
edicao pela de Marouzeau e Paiva Boléo, transformando dialecto em simples falar. Ainda com
base em Marouzeau, define falar como “[...] um conjunto de meios de expressao empregados por
um grupo no interior de um dominio lingtiistico. E muito dificil, observa Paiva Boléo, estabelecer

46 Para a primeira edicao ver Nascentes (1922), O Linguajar Carioca em 1922, Stussekind de Mendong¢a & Comp. Rio de Janeiro, 1922. Para a
segunda edicdo ver Nascentes (1953), O Linguajar Carioca, edicao da “Organizacao Simdes’, Rio de Janeiro, 1953.
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distincOes objetivas entre dialeto e falar, mas, em todo caso, ha menos inconveniente em
chamar falar do que em chamar dialeto".

Os doze paragrafos que na 12 edicao se iniciam com uma citacao de Rodolfo Lenz, ainda
a pagina 18, sao aproveitados na 22 edicao numa parte nova intitulada Posicédo do Linguajar
Carioca no Conjunto do Falar Brasileiro. Na 22 edicao, neste tomo apresenta um mapa do
Brasil dividido em regides dialetais e discute essa divisao de outra forma. O que na 12 edicao

sao apenas poucos paragrafos, na 22 edicao ganha mais paginas.

Na 12 edicao (p. 20-21), sao estabelecidos quatro subdialectos do dialecto brasileiro:

[...] o nortista (Amazonas, Par3, litoral dos estados desde o Maranhao até a Baia), o fluminense
(Espirito Santo, Rio de Janeiro, sul de Minas e zona da mata, Distrito Federal), o sertanejo (Mato
Grosso, Goias, norte de Minas, sertao dos Estados litoraneos desde o Maranhao a Baia) e o sulista

(S. Paulo, Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul e triangulo mineiro).

Na 22 edicao (p. 25), estabelece seis subfalares e delineia com mais clareza sua tese central
de que existiriam dois grandes grupos, separados por uma zona que ocupa uma posicdo mais
ou menos equidistante dos extremos setentrional e meridional:

Os subfalares do Norte sdo dois: 0 amazbnico, que abrange o Acre, o Amazonas, o Para e a parte
de Goias que vai da foz do Aquiri a serra do Estrondo, e o nordestino, que compreende os Estados
do Maranhao, Piaui. Ceara, Rio Grande do Norte, Paraiba, Pernambuco, Alagoas e a parte de

Goias que vai da serra do Estrondo a nascente do Parnaiba.

Os subfalares do sul sdo quatro: o baiano, intermediario entre os dois grupos, abrangendo Sergipe,
Baia, Minas (Norte, Nordeste e Nororeste), Goias (parte que vem da nascente do Paranaiba,
seguindo pelas serras dos Javais, dos Xavantes, do Fanha e do Pilar até a cidade de Pilar, rio
das Almas, Pirenopolis, Santa Luzia e Arrependidos; o fluminense, abrangendo o Espirito Santo,
o Estado do Rio, o Distrito Federal, Minas (Mata e parte do Leste); o mineiro (Centro, Oeste e
parte do leste de Minas Gerais); o sulista, compreendendo Sao Paulo, Parana, Santa Catarina,

Rio Grande do Sul, Minas (Sul e Triangulo), Goias (Sul) e Mato Grosso.

Esta tese central, que foi langada em 1922, foi completamente refundida em 1953, tratada
de maneira linguistica, e apresentada em termos de uma grande isoglossa que dividiria o pais
em norte e sul. A tese defendida por Nascentes na 12 edicdo de que se pode reconhecer uma

grande divisao norte e sul; acrescenta na 22 edicao que no sul ndo ha vogais preténicas abertas
antes do acento (salvo determinados casos de derivacao).
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O mapa com a divisao dialetal do Brasil que apresentamos a seguir s6 aparece na edicao
de 1953, com os seis dialetos (Amazonico, Nordestino, Baiano, Mineiro, Fluminense e Sulista)
e uma regiao considerada por ele incaracteristica que compreenderia hoje parte dos atuais
estados do Mato Grosso, Goias e Tocantins.
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3.4. Vocabularios

Listas de palavras, vocabularios, dicionarios bilingues e monolingues tém sido objeto de
muitas pesquisas nas areas de Histdria das ldeias Linguisticas e Analise do Discurso. Basta
pensar, por exemplo, nos trabalhos de Collinot (1997), Maziere (1986) e Nunes (2003), entre
outros. Para a analise dos vocabularios de Amaral e Nascentes, vamos trabalhar dentro de
um dispositivo analitico ja experimentado por Nunes (2006) quando observou nos prefacios
e verbetes dos dicionarios de Bluteau e Moraes, as questdes de redefinicGo do espaco, da
presenca dos sujeitos e da insercdo dos objetos na cena da definicao.

Como o dicionario de Moraes era constituido parafrasticamente a partir do de Bluteau, foi
possivel para Nunes (2006) observar, em meio as suas analises, os deslocamentos de sentido
na passagem de autor a outro, distanciados por espacos-tempo diferentes. No nosso caso
especifico, os deslocamentos de sentido percebidos nas nossas analises vao remeter-nos
muito mais a uma diferenca espacial, um deslocamento da espacialidade, do que em termos
temporais, deslocamentos de sentido no tempo.
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Como a situacao linguistica brasileira caminhava para um novo entendimento da lingua
Nacional (era preciso conhecer as variedades), os vocabularios de Amaral e Nascentes podem
nos auxiliar a observar com mais atencao as diferencas dialetais entre falares das regides do
Brasil, de Sao Paulo e do Rio de Janeiro, ou, em outros termos, na antinomia do campo a cidade,
do rural ao urbano.

Sem duvida nenhuma, o trabalho de Amaral é bem mais minucioso, pois além de possuir
um numero bem maior de entradas, apresenta ainda no corpo da definicao as categorias
gramaticais, a significacao e consideracdes ainda das formas dialectais, bem como comentarios
sobre a origem e etimologia e citac6es da literatura. Todas estas caracteristicas aproximam o
vocabulario de Amaral tanto de um dicionario de definicido como de um dicionario enciclopédico.
O trabalho de Nascentes &, nesse sentido, mais sucinto.

A seguir, vamos analisar alguns verbetes constantes no Dialeto Caipira e no Linguajar
Carioca, tentando compreender como se da o trabalho destes autores com a questao da
espacialidade brasileira.

Verbetes

Restringimos nossas analises dos vocabularios, guiados por uma feliz coincidéncia entre os
dois sujeitos em questao, o Caipira e o Carioca. Pensar na representacao da realidade brasileira,

para nos, sera pensar na espacialidade brasileira, atravessada pelas suas subjetividades
especificas, com seus objetos constituintes, com suas cenas reflexas do campo e da cidade,
do rural ao urbano. Vamos olhar, assim, para a representacao de cotidianos, discursos de
costumes que habitam e participam da cena de definicao.

Bastante opostas, as cenas de definicido podem ser assim resumidas se pensarmos na
relacao entre os seus componentes especificos: o sujeito, o objeto e o espaco®. Ha claramente
uma oposicao entre o campo e a cidade, manifestada em todos os componentes da cena:
0 sujeito caipira/cosmopolita, o espaco rural/urbano. Os objetos ai inseridos sao aqueles
especificos da vida destes sujeitos, especificos de suas praticas cotidianas.

Em Nascentes, por exemplo, os objetos e as praticas dos sujeitos na cena de definicao
remetem sempre este sujeito a uma forte relacao com o ambiente urbano da capital do pais.
De certa maneira, o Carioca representado por Nascentes era aquele que refletia sua vida na
cidade, sua relacao com as institui¢cdes privadas e estatais, com os movimentos culturais, etc.
O carioca, definido como natural do Distrito Federal, fazia parte do jogo politico do pais.

47 Vler Santos (2005, p. 34): “O espaco € a matéria trabalhada por exceléncia. Nenhum dos objetos sociais tem uma tamanha imposicao sobre
o homem, nenhum esta tao presente no cotidiano dos individuos. A casa, o lugar de trabalho, os pontos de encontro, os caminhos que unem
esses pontos sdo igualmente elementos passivos que condicionam a atividade dos homens e comandam a pratica social. A praxis, ingrediente
fundamental da transformacao da natureza humana, € um dado socioeconémico, mas é também tributaria dos imperativos espaciais.”.

56 |



Vejamos, por exemplo, alguns verbetes que constam do vocabulario carioca*:

Verbete Definicao
1. caca-niqueis Maquina onde se punha uma moeda de niquel para receber muitas... de vez
em quando
2. cadaver Credor

3. cafagestada/cafageste = Acto de cafageste

4. caixa-de-fosforos Bonde pequeno

5. camarada Nome delicado de chamar o soldado

6. canoa Grupo de policiais em diligéncia

/. capanga/capangada Guarda-costas de politico

8. cara-dura Bonde de bagagens e passageiros; individuo cinico

9. carapieu Partidario do clube carnavalesco dos Democraticos

10. carapina Carpinteiro

11. cavalariano Soldado de cavalaria

12. chilindré Prisdo na delegacia

13. cinema Abreviatura de cinematografo

14. civil, civi O guarda civil

15. civilista Partidario de Ruy Barbosa, contrario a eleicao de militar
16. conductor, cundité O recebedor das passagens de bonde

17. continuo, contino Empregado superior ao servente nas reparticdes publicas
18. conventilho Casa de tolerancia

19. cordao Grupo de carnavalescos que desfila pelo meio darua

20. coronel, coroné Roceiro endinheirado e tolo que estipendia amantes caras

Ao analisar os verbetes isolados em Nascentes, podemos caracterizar a cena de defini¢cao

como cosmopolita. Neles estao representados os locais e objetos tipicos da cidade, assim

como os sujeitos que participam desta cena. Vejamos, por exemplo, os sentid

em torno do Bonde, transporte publico muito utilizado nesta época no Rio ¢
16).

0s que circulam
e Janeiro (4, 8 e

Havia também, na representacao que faz Nascentes do carioca, uma forte relacao do

sujeito com as questdes politicas daquela época, naquela cidade. As relacdes do sujeito com

o estado, dadas na maioria das vezes pelo poder coercitivo das instituicdes, podem ser vistas

nos exemplos 5, 6, 7, 11,12, 14,15 e 17. Chamamos atencao especial ainda para os verbetes 7 e

48 Faremos a apresentacao em forma de tabela com os verbetes numerados, para facilitar os posteriores comentarios sobre a cena de

definicdo em Nascentes.

57 |



15 que revelam um pouco do cenario politico da capital federal. Por fim, vale também destacar
as caracteristicas deste sujeito carioca, estereotipadas em torno das suas atividades culturais,
como 0 jogo, o carnaval, etc. (1,2, 9, 13,18 e 19), e que hoje marcam uma identidade (imaginaria)
destes citadinos.

Os verbetes em Amaral, do ponto de vista da forma como sao registrados, diferem bastante
dos de Nascentes: ha preocupacao fonética, categorizacao gramatical, relacao espacial do
termo com seus diversos usos e significacdes (em Sao Paulo e nas demais regides do Brasil)
e etimologia (o que pode ser entendido como a manutencao de uma tradicao nos estudos
dos brasileirismos). Assim, a ideia que permeia ambas as obras, e a qual fizemos referéncia
anteriormente, pode ser melhor observada na construcao dos termos. Tomemos como exemplo
o verbete COISA-FEITO:

Verbete/Categoria Gramatical Definicao

COISA-FEITO, _feita, s.f. Feitico, mal praticado as ocultas, como por ex., um envenenamento: “...o
afamado Benedito Macaia, curador as direitas, que nao punha, mas sabia
desmanchar feitico e as coisa feito. // A expressao parece mais ou menos
generalizada pelo Brasil. Garcia recolheu-a em Pernamb. _ Ja nas "Memoérias
de um Sarg. de Mil.”, 2.2 parte, cap XVIII, se encontra isto: “Aquéle rapaz
nasceu em mau dia, disse ela, ou entao aquilo é cousa que lhe fizeram: do
contrario nao pode ser.”

Na parte introdutéria do Vocabuldrio, Amaral (1920, p. 68) afirma que: “Este glossario nao
se propde reunir, como ja dissemos em outro lugar, todos os brasileirismos correntes em S.
Paulo. Apenas registra vocabulos em uso entre os roceiros, ou caipiras, cuja linguagem, a varios

respeitos, difere bastante da da gente das cidades, mesmo inculta’.

A cena de definicdo em Amaral é bastante distinta. A imagem do campo é sempre realcada
com a inclusao no vocabulario de uma série de verbetes que remetem a fauna e flora local e
aos modos e costumes da vida do caipira. Também podem ser constatados termos que fazem
referéncia a cultura local, como as crencas (folclore), dancas, comidas tipicas, etc., enfim, ao
sujeito caipira no ambiente peculiar do campo.

Como detectamos anteriormente, o carater enciclopédico do vocabulario de Amaral pode
ser constatado a partir das definicdes dadas aos objetos que compdem a cena de definicao.
Nos verbetes de plantas e animais quase sempre ocorre a referéncia aos homes cientificos
destes objetos, o que, sob nosso ponto de vista, pode ser consequéncia do modo como se
fazia ciéncia naquela época:
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Verbete/Categoria Gramatical
CABOCRINHO, s.m.
CAMBARA, s.m.

Definicao
Pequeno passaro do gén. “sporophila”. Papa-capim

Arvore da fam. Das Compositas

Além disso, os objetos e acoes da vida no campo sao também representados, como vemos

em.
Verbete/Categoria Gramatical Definicao
CAMBOTA, s.f. Cada uma das duas pecas, em figura de segmento de
circulo, gue, com o meao, formam a roda do carro de bois.
CAPACAQ, s.f. Acto e efeito de castrar.
CAPINA(R), v.t. eii. Mondar, limpar de ervas e mato (o solo, as plantacdes)
CEVA, s.f. Lugar onde se pdem graos ou outros engodos para a caca.

Ha apenas dois verbetes que, diferentemente do carioca de Nascentes, expressam
diretamente a relacao deste sujeito com o estado, com a esfera politica da regiao, como se
pode ver em:

Verbete/Categoria Gramatical

CABECA-SECO, s.m.

Definicao

Soldado de policia: “olharam-se de banda, depois
granaram os olhos de frente. O soldado estava com os
olhos estanhados no adversario...

_Nunca me viu, si6?

_Num dé sastifa pra cabeca-séco...” (C.P)

CAMERA®, cdmara, s.f. C. municipal

Por ultimo, separamos os verbetes em comum nos vocabularios de Amaral e Nascentes
que nos permitem observar, na cena de definicao, as diferencas entre o campo e a cidade, os
deslocamentos de sentido do rural ao urbano.

Amaral

1. CAMARADA, s.m. _individuo que, nas fazendas, esta
encarregado de varios servicos; trabalhador de roca.

2.CAPADO, s.m. _porco castrado.

3.CAPANGA, s.m. _individuo assalariado para guarda
e defesa de alguém; “guarda-costas”.

4.CAPUERA, s.f. _mato que nasceu em lugar de outro
derrubado ou queimado. // De “caapuan-uera’, mato
isolado que foi, antigo mato virgem. _ A forma culta
capoeira, assimilada a palavra ja existente na lingua.

49 Ha também a forma na variacao cambra.

Nascentes

1.Camarada, camarado nome delicado de chamar o
soldado.

2.Capado _ porco capado e gordo.

3.Capanga _ guarda-costas de politico.

4.Capoeira, capuera _individuo habil no jogo nacional
de defesa.

Capoeiragem, capuerage _jogo nacional de defesa,
como a savate francesa, o Box inglés, o ju-tsiu japonés.
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5. CHUMBEADDQO, g. _ atingido por tiro de espingarda; 5.Chumbado _embriagado
namorado; ligeiramente embriagado.

6. CUPIM, s.m. _designa varias espécies de térmitas, 6.Cupim _formiga que danifica mdveis, casas.
que constroem grandes “casas” de terra; a habitacao

dos cupins, a que se da também o nome de cupinzé(i)

ro.

As entradas 4 e 6 talvez sintetizem melhor as diferencas que elencamos acima. O termo
capoeira, que ja havia se tornado uma contenda entre os estudiosos Baurepaire Rohan e
Macedo Soares nas paginas da Revista Brasileira, em Amaral é tomado somente a partir de
sua etimologia enquanto em Nascentes denota apenas a danca, o jogo de origem popular. O
termo cupim, por sua vez, reflete de forma emblematica as tomadas de posicao de Amaral e
Nascentes: no primeiro, a utilizacao dos termos cientificos (térmitas) e a representacao do
espaco fora da casa, no campo, enquanto no segundo a representacao do espaco interno da
residéncia e de sua mobilia.

Os termos camarada e capanga deixam transparecer a questao politica em Nascentes,
possivelmente por sua posicao na capital do pais. Por fim, o termo chumbeado, que em Amaral
ainda apresenta suas relacées com a origem (o chumbo da bala), em Nascentes é citado
somente em seu sentido figurado.
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4.1 A mentalidade dialetolégica: novos recortes e novas
delimitag¢oes

Temos observado até agora a questao da espacialidade brasileira com especial énfase nas
suas relacdes com a constituicao de uma lingua nacional, de um lado, e com a percepcao de
seu desmembramento em dialetos, de outro. Partimos da gramatizacao brasileira, que coloca
em evidéncia esta relacao entre a norma e a variagao, para pensar no funcionamento de um
discurso sobre a espacialidade brasileira numa politica de linguas no Brasil. E esta politica
de linguas é afirmada ora pelas acdes de uniformizacao, ora pela percepcao e descricao das
variedades.

Do ponto de vista da descricao das variedades, comumente se refere na histéria da
dialetologia brasileira as monografias sobre os falares regionais como os primeiros estudos
dialetolégicos no Brasil. Dentro de um quadro geral, elas estao separadas das acdes decorrentes
do decreto 30.643, de 20 de marco de 1952, constituindo para muitos uma fase diferente nos

estudos dialetolégicos no Brasil*®. Vale destacar que este decreto assinado pelo entao presidente
Getulio Vargas, institui o Centro de Pesquisas (juridicas e filolégicas) na Casa de Rui Barbosa
e assevera, no seu art. 3°, paragrafo 3°, a finalidade principal da Comissao de Filologia que é a
elaboracao do “Atlas Linguistico do Brasil".

Um dos fortes argumentos para a separacao das fases € principalmente o investimento
tedrico e metodoldgico promovido por Nascentes, Serafim, Celso Cunha e Nelson Rossi,
encarado como um passo em direcao a Geografia Linguistica®'. O Atlas Linguistico do Brasil
e os atlas regionais tém ai, por costume, suas datas iniciais de referéncia. Normalmente, faz-
se mencao a este periodo pds-53 tomando a afirmacao de Serafim da Silva Neto de que nao
havia no Brasil uma mentalidade dialetoldgica-.

Tomados fora deste quadro geral da dialetologia brasileira, como estes investimentos
interferem (participam do) no funcionamento deste discurso sobre a espacialidade brasileira?
Como este avanco tedrico metodoldgico pode serinterpretado narelagao entre o estabelecimento
de uma norma e a descricao das diversidades?

O primeiro passo foi situar estes acontecimentos do campo da dialetologia num contexto
mais geral de uma Histdria das ldeias Linguisticas no Brasil>, tentando compreender o que
significaria esta (auséncia da) mentalidade dialetolégica. Como produz um saber sobre a lingua,
50 Sobre as diferentes fases dos estudos dialetologicos ver Cardoso: O Atlas Lingtiistico do Brasil: um projeto nacional in Aguilera (1998).
51 Ver Cardoso (1999).

52 A afirmacgao esta na abertura do Guia para Estudos Dialetologicos de 1955. Ver Silva Neto (1955).

53 Estamos pensando especificamente no panorama e periodizagao apresentados por Guimaraes (2004) a partir dos acontecimentos relativos
aos estudos do portugués no Brasil.
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e especificamente dentro da disciplina dialetolégica um conhecimento linguistico particular
(o estudo da diversidade), esta mentalidade dialetolégica reorganiza o passado da disciplina
afetando o funcionamento da lingua de um modo geral, criando seus horizontes de projecao.

Ha acontecimentos politicos, institucionais (sistema educacional), culturais e linguisticos
(GUIMARAES, 2004) que participam da construcdo deste saber, e eles ndo podem ser
desconsiderados se tomamos como ponto de partida sua inscricao na histdria. Sao estes
acontecimentos, como por exemplo, a criagao dos cursos de Letras no fim dos anos 30, que
nos fazem pensar na afirmacao desta mentalidade dialetolégica como um saber cientifico, um
conhecimento linguistico respaldado pela técnica da ciéncia.

E recorrente nas leituras de hoje, sobre os textos de Serafim da década de 50, fazer referéncia
a esta época como um momento de apuracao tedrica e técnica, uma espécie de reivindicacao
de cientificidade®*. E este saber, vale destacar, vai ser produzido no interior das Universidades,
diferentemente do saber produzido a partir do ensino escolar.

Do lado da imposicao da norma, ou seja, para o estabelecimento de uma lingua oficial
para o pais, alguns acontecimentos ja nao nos permitiam mais propor o funcionamento da
agenda da espacialidade brasileira somente em vistas do processo de gramatizacao. Va
destacar pelo menos trés deles que podem ser considerados pontos limitrofes do alcance ¢

O o @

gramatizacao brasileira®>, afinal reafirmam, e de certa maneira com muita forca pela via c
Estado, a uniformizacao do idioma nacional.

O primeiro deles € a publicacao em 1943 pela Academia Brasileira de Letras do Formulario

Ortografico. O formulario consistia num conjunto de instrucdes fornecido pela Academia para
a confeccao do Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa, sugerido pelo entao Ministro
da Educacao e Saude do primeiro governo de Getulio Vargas, o senhor Gustavo Capanema. O
segundo diz respeito a denominacao do idioma nacional promovida em func¢ao da confeccao
da Constituicao Federal de 1946.

Foi por ocasido das disposicoes transitorias da Constituicao Federal de 1946 que o governo
nomeou uma comissao composta de professores, escritores e jornalistas para opinar sobre a
denominacao do idioma nacional. Com Sousa da Silveira®® na relatoria, dizia conclusivamente
o texto: a Comissé@o reconhece e proclama esta verdade: o idioma nacional do Brasil é a Lingua
Portuguesa. Por ultimo, destacamos a elaboracao da Nomenclatura Gramatical Brasileira
em 1959, que, como ja dissemos, representou um importante fator na constituicao da lingua
nacional (oficial) no Brasil.

54 Brandao (1991) vai falar em rigor cientifico.
55 Como ja vimos em Orlandi (20071).

56 Na 72 edicao do Licbes de Portugués, de 1964, consta o texto Denominacao do Idioma Nacional do Brasil, documento que foi encaminhado
ao Ministério da Educacao. Ver Sousa da Silveira (1964).
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A estabilidade da norma e este deslocamento do lugar de producao do saber linguistico
sao elementos novos para a agenda da espacialidade brasileira. As producdes académicas
gue vamos analisar neste ultimo capitulo serao representativas desta nova abordagem da
espacialidade brasileira, de cunho estritamente dialetolégico. De algum modo, poderiamos
pensar nas monografias regionais e algumas gramaticas escolares, de um lado, relacionadas ao
horizonte de retrospeccao de um saber linguistico, e, a partir do trabalho técnico (tecnologico)
e cientifico que objetivavam a construcao do Atlas Nacional, de outro, pensar nas producdes
académicas que constituiam os horizontes de projecao deste saber.

4.2. Candido Juca (Filho)

Na Gramadtica Historica do Portugués Contemporaneo publicada em 1945, Candido Juca
(Filho) coloca na sétima parte de sua obra o problema da dialectologia brasileira. Dividida em
oito partes, trés delas apéndices, o excerto intitulado O Portugués no Brasil chama a atencao
pela forma de apresentacao da matéria, correspondente a forma mais ou menos estavel de
apresentacao das gramaticas®. Nao que o caso de Juca seja extraordinario®® em meio a tantos
outros que, como confirma Pinto (1978), utilizaram a terminologia da dialetologia e da geografia
linguistica, mas €, sem duvida nenhuma, bastante representativo.

Sousa da Silveira (1964), por exemplo, nas suas Li¢ées, inicialmente publicadas na Revista
de Lingua Portuguesa de Laudelino Freire, também fez a melhoria em suas paginas de introduzir
a discussao da dialetologia no Brasil. Na sétima edicao, ja de 1964, a quarta parte da obra se
chama Dialetologia, dividida num texto sobre a lingua portuguesa no Brasil e na reproducao do
documento oficial do qual Sousa da Silveira fora relator. No primeiro (ponto 573), as consideracoes
sobre dialetologia se resumem a repetir a narrativa padrao para a formacao do portugués no
Brasil e citar os trabalhos de Amaral, Nascentes e Marroquim (1934). O segundo é um ato
juridico, decorrente de uma nomeacao governamental, para opinar sobre a denominacao do
idioma nacional*.

Candido Juca constrdi uma espécie de gramatica interna do portugués do Brasil, apontando
para as diferencas e semelhancas entre o Portugués falado no Brasil do falado em Portugal.
Sua gramatica do Portugués no Brasil esta assim dividida:

57 Ver Auroux (2009, p. 67): “O contetdo das gramaticas é relativamente estavel: ortografia/fonética (opcional), partes do discurso, morfologia,
sintaxe, figuras de construcao.”.

58 Menos ainda pela apresentagao: em outras obras também podemos registrar uma certa estabilidade na exposicao dos conteldos. Ver,
por exemplo, O Idioma Nacional de Nascentes, 1927. Como original, Castilho (1972) vé o inquérito por correspondéncia aplicado por Juca em
1937.

59 Sousa da Silveira era relator da Comissao nomeada pelo Ministério da Educagao, cumprindo as disposi¢des transitérias da Constituicao
de 18 de setembro de 1946.
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1) A Fonologia Brasileira;

2) O Vocabulario Brasileiro;

3) Creacao Vocabular no Brasil;
4) A Morfologia no Brasil;

5) A Sintasse Brasileira®.

Vale destacar que boa parte da apresentacao das semelhancas/diferencas era feita por
meio de paradigmas inteiros de comparacao lingua a lingua, utilizando por vezes os mesmos
exemplos consagrados pelo tempo e pelos autores nacionais. Nao podemos perder de vista,
é claro, que a visao de Candido Juca (Filho), diga-se bastante tradicionalista, é a da unicidade
linguistica portuguesa. Seus exemplos assim vao repetir uma série de semelhancas entre o
portugués do Brasil e alguns dialetos portugueses além mar.

Depois de afirmar que todas as alteracées normais que afetam a nossa prosddia—fenébmenos
regionais que sd@o no Brasil —emparelham com idénticos regionalismos em Portugal (ponto
102), apresenta o paradigma da seguinte forma:

Brasil

a) Sao geralmente nasais as vogais colocadas antes
de uma nasal que pertenca ao mesmo vocabulo: cama
/Kama/, paina /paina/.

b) Aqui o ditongo Em se pronuncia com E nasal: /ei/.

c) E corrente no Brasil o R gargarizado: /R/, tendente
muita vez para a aspiracao: /J—h/.

d) Na conversacao ordinaria os LL finais sdo articulados
como a vogal U: /u/.

e) No Brasil os SS finais sdo em geral chiantes, salvo
se ocorrem antes de pausa, quando na boca da gente
cuidadosa é sibilante.

Portugal

Em Portugal o mesmo fato ocorre em Ponte-de-Lima,
no Concélho de Melgaco, em Viana do Castelo. (L. de
Vasconcelos)

O mesmo ocorre em diversas regides de Portugal
(L.de V).

Em Portugal é também pratica individual em diversos
pontos do pais. (G.V.)

No linguajar de Cerveira, em Portugal, ouve-se o
mesmao. (L. de V.).

Em Portugal, eles sdo chiantes, a ndo ser que estejam
antes de /c/, ou /z/. Em Felgueiras sdo sempre sibilantes.

No apéndice Problema da Dialetologia Brasileira, Juca (Filho) retoma a questao dialeto x
lingua, muito comum como vimos em fins do século XIX/comeco do XX, ainda que ndo avance
muito em suas pesquisas nas discussoes tedrico-metodoldgicas envolvidas nas praticas
de descricao das diferencas regionais que ele mesmo percebe. O jargao da dialetologia é
retomado, e um mapa chega a ser apresentado, caracteristica mais comum em obras de cunho
dialetoldgico, mas nao se faz referéncia especifica a coleta dos dados, ao corpo da doutrina
dialetoldgica, etc., como veremos se realizar mais a frente com Serafim.

s0 ariflaBiaRa linguistico esbogado pelo autor reproduz a narrativa padrao de uma maneira muito
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particular. As areas linguisticas sdo delimitadas em funcao do contato dos “trés povos” em
territério nacional. Os africanos sdo marcados no litoral, representados pelos Angoleses em
Sao Luis, os Sudaneses em Salvador e os Angoleses e Mocambicanos no Rio; os europeus
referidos no contato que tém com o tupi (linguas da Europa) e os indigenas na influéncia dos
diversos troncos: Tupi, Caribe, Aruaque e Gé.
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O autor reconhece os dialetodides, apresentando inclusive um Esboco de mapa linguistico
do Brasil, mas sua visado era a de que, por forca do contato com a “supremacia” da lingua
portuguesa, estas variantes linguisticas desapareceriam. Diz ele:

Os dialetos brasileiros, como os lusitanos, vivem porém a margem, e coexistem com o Portugués
propriamente dito. Todavia no Brasil, mais do que em Portugal, eles parecem destinados
a desaparecer, pois longe de apresentarem vico, se deixam abafar pela lingua portuguesa,

expansionista e absorvente. [...]

E pois de todo provavel que os dialetéides brasileiros ndo sejam nenhum tropeco para que a
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Lingua Portuguesa na sua forca incoercivel venha campear soberba neste pais, como o fezem

Portugal. E uma questdo de tempo, e de escolas.

4.5. Serafim da Silva Neto

Serafim olhava para a questao da lingua oficial, da lingua padrao, de outra maneira. O que
ele chamava de lingua comum, em oposicao aos falares, funcionava dentro da relacao entre
o regional e o urbano, entre a cultura e a civilizacao®'. Para ele, a cultura, ou a heranca social,
era:

[...] a soma de conhecimentos repetidos tradicionalmente, adquiridos tradicionalmente, que
passam tradicionalmente de pais a filhos. Isto é cultura: agueles conhecimentos que ndés herdamos
de nossos pais e que, de modo geral, podemos opor aqueles conhecimentos que vamos aprender

na escola, que vamos aprender nos livros.

Aquilo que chamava de civilizacao carregava o peso e a forca da instrucao, da vida urbana,
do contato com o mundo, e desregionalizava o falar: “[...] porque as cidades, entre outras
caracteristicas, tém aquela de uma taxa muito grande de alfabetizacao e uma das finalidades
da escola primaria € desregionalizar; o aluno que a frequenta vai la para aprender a lingua
comum.”.

Serafim estava preocupado, como ele mesmo dizia, em caracterizar os diferentes grupos
humanos. Os grupos humanos, por sua vez, apresentavam tracos culturais decorrentes da vida
em comum, e esta vida em comum acarretava “uma consciéncia de certas particularidades
linguisticas, que distinguem a linguagem de um grupo do falar de um grupo vizinho" (SILVA NETQO,
1955, p. 16). Observava assim os fendmenos da diversidade linguistica brasileira abandonando
a antiga oposicao entre dialeto e lingua portuguesa, colocando seus estudos dialetolégicos
dentro do campo maior da Etnografia. Para ele, o falar era um feixe de tracos linguisticos
distintivos.

Nas consideracdes que vai tecer sobre a dialetologia e como descrever os falares dos
grupos humanos é que residem, porém, nossos maiores interesses. Em Serafim, a mentalidade
dialectogica pode ser pensada nao apenas como o conjunto de principios e técnicas para
o estudo dos falares, mas também como um saber, ou seja, um conhecimento linguistico
produzido em condicoes especificas que passa a tratar a questao da diversidade no Brasil de
outra maneira, distante das discussdes que perduraram por décadas sobre a Lingua Portuguesa

61 Estas consideracdes de Serafim da Silva Neto na década de 50 vao produzir um recorte interessante nos estudos da linguagem no Brasil.
Estudos preliminares nas areas da Histoéria das Ideias Linguisticas no Brasil (ver GUIMARAES, 2004) e da Analise do Discurso (ver ORLANDI,
2009) tém mostrado a importancia da perspectiva politica e social das contribuicdes de Serafim para discutir a histéria da lingua portuguesa
no Brasil.
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no Brasil e sua constituicao como lingua nacional. Veja, por exemplo, o que diz ele no Manual
de Filologia Portuguesa (1957, p. 103) sobre a defesa do idioma:

E tarefa extremamente delicada, pois est4 muito comprometida pela gramatiquice. Em primeiro

lugar: que se devera entender por defesa da lingua? Qual a exacta nocao de erro?

Para o professor Rodrigues Lapa, o problema nao é de ordem coercitiva, ndo deve ser resolvido

nor meio de fiscalizacao (a cargo do Ministério das Letras!), dos escritores, dos jornalistas e dos

etreiros...

V4

E, ao contrario, um problema de psicologia e de cultura.

Ha algumas marcas no texto que denotam a posicao relativamente positivista e académica
de Serafim em relacao a ciéncia. O préprio titulo da secao A Dialetologia — Seus Progressos
dedicada em parte a histéria da dialetologia parece confirmar parte disto, assim como as
expressoes que compdem o restante do texto: de cumprirmos de acordo com as técnicas
modernas de trabalho, a grande renovacdo da dialectologia, o moderno método de pesquisa
dialectoldgica, a pesquisa tradicional € manifestamente falha e insuficiente, etc.

Ha ainda como dissemos um posicionamento estritamente académico de Serafim, referindo-
se por diversas vezes a importancia das faculdades na realizacao das tarefas da dialetologia.
Por duas vezes cita com entusiasmo o niumero de Faculdades no pais, e as coloca como centros
irradiadores deste saber. Além das propostas dos cursos e do desenvolvimento das pesquisas
dos falares, as Universidades eram também os centros formadores das equipes de inquérito.

A definicao em si de falar, de roupagem claramente estruturalista, pode ser pensada como
um posicionamento de um lugar especifico para a producao de um determinado conhecimento
linguistico, ou seja, 0 de uma posicao de cientista. Podemos dizer, por exemplo, que ha uma
espécie de rompimento com uma certa tradicao que se estabelecera na maneira como eram
tomadas e descritas as variedades regionais.

Talvez por isso a importancia da rigidez e da técnica na coleta dos dados e a total recusa
dos materiais escritos. Em outras palavras, este saber que agora é irradiado de um lugar distinto
de producao (digamos as faculdades, em lugar das escolas) esta delimitado por principios e
técnicas especificos, que o relacionam com uma forma de fazer ciéncia.

Se pudemos falar desta mentalidade dialetoldégica como pertencente a um certo lugar
de producao de saber, um saber linguistico, um saber cientifico, também devemos levar em
consideracao que a producao deste saber ocorre em meio a outros acontecimentos no tempo.
Isto significa dizer que o saber constituido a partir dos trabalhos que Serafim vai produzir sobre

a questao da diversidade brasileira vai organizar o passado da disciplina. O saber novo, que se
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constitui a partir dos principios e técnicas da Geografia Linguistica, Ihe permite assim opor o
tradicional ao cientifico, o ultrapassado ao moderno.

O objetivo final destes empreendimentos propostos por Serafim, sejam eles projecdes de
ordem tedrica ou pratica, se concretizariam na realizacao de um Atlas Linguistico-Etnhografico
Brasileiro.

4.4 O Projeto ALIB

A ideia de Serafim e Nascentes para a construcao de um Atlas Linguistico do Brasil nao
foi totalmente abandonada. E verdade que até 1996, quando se constitui o Comité Nacional
do Projeto ALIB (Atlas Linguistico do Brasil)®, as praticas se resumiam a confecc¢ao de Atlas
regionais, e diga-se de passagem, em numero muito reduzido. Apés a publicacao do Atlas
Prévio dos Falares Baianos (APFB) (ROSSI, 1963) por Nelson Rossi, Carlota Ferreira e Dinah
Maria Isensse em 1963, seguiram apenas as publicacdes do Atlas Linguistico de Sergipe (ALS)
(FERREIRA et al., 1987), do Esboco de um Atlas Linguistico de Minas Gerais (EALMG) (RIBEIRO
et al., 1977), do Atlas Linguistico da Paraiba (ALPb) (ARAGAO; MENEZES, 1984) e do Atlas
Linguistico do Parana (ALPr) (AGUILERA, 1994).

Para o estabelecimento dos pontos de inquérito, o projeto tomou como referéncia as
localidades estabelecidas por Nascentes (1958) no Bases para elaboracéo do Atlas Lingduistico
do Brasil adaptadas as novas exigéncias do ALiB. A rede de pontos, num total de 250 localidades,
levou em conta critérios demograficos, histéricos e culturais. Foram confeccionados trés
diferentes tipos de questionarios, além das questdes de pragmatica.

Utilizando as informacdes colhidas no site do Projeto, organizamos de maneira simplificada
0s objetivos de cada tipo de questionario:

Questionario/Tipo Objetivos

62 Para maiores informacodes do Projeto, acessar
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Fonético e Fonologico O QFF contém cento e cinquenta e nove questodes e é orientado, principalmente
mas nao exclusivamente, no sentido de identificar as areas em que ocorrem fatos
fébnicos ja documentados em pesquisas anteriores, embora algumas questdes
sejam dirigidas também a fatos mais fortemente marcados do ponto de vista
diastratico ou diafasico.

Semantico-Lexical O QSL, com duzentas e duas questdes, de orientacao basicamente onomasiolégica
e de interesse diatdpico, tem por objetivo a documentacao do registro coloquial
do falante, buscando as formas de emprego mais geral na localidade, sem priorizar
regionalismos, arcaismos ou linguagens especiais de grupos.

Morfossintatico No QMS, as quarenta e nove perguntas visam a apurar variantes diatdpicas nas
construcdes sintaticas e morfologicas, como, por exemplo, a presenca ou auséncia
de artigo diante de nome préprio, ou 0 uso de tu ou vocé como pronome sujeito,
assim como fatos caracteristicos da variacao diastraticas, como a flexao de nomes
em -ao; o plural de nomes em -al, -el, -ol; assim como casos de concordancia.

Questdes de Pragmatica As questdes de pragmatica visam a apuracao das diferencas nas formas de
tratamento, influenciadas por questdes sociais.

Até 2012, os inquéritos haviam sido aplicados em 232 localidades, num total de 1028
informantes, com 19 estados concluidos. Atualmente publicado pela editora da Universidade
Estadual de Londrina (EDUEL) em dois volumes, o Atlas Linguistico do Brasil foi finalizado em

2014 (CARDOSO et al., 2014).
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Conclusdo



Percorremos nesta pesquisa quase cem anos da questao da espacialidade brasileira nos
estudos da linguagem no Brasil. Ainda que nosso objetivo principal nao tenha sido apresentar
simplesmente uma periodizacao do funcionamento da Agenda da Espacialidade, a tarefa
nos ajudou a organizar melhor nosso arquivo nesse quase um século de investigacao sobre
a diversidade brasileira. Foi tomando a espacialidade como um discurso, investigando suas
condicdes de producao e sua permanéncia e influéncia no decorrer dos anos que nos foi
permitido analisar em conjunto algumas producdes académicas que apresentamos neste
texto.

Sem nos desvencilhar dos acontecimentos historicos que estavam envolvidos na percepc¢ao
darealidade linguistica brasileira (sua diversidade e sua distribui¢cao pelo territério nacional),
optamos por definir fases distintas da permanéncia desta Agenda a partir das caracteristicas
que eram mais ou menos comuns aos textos e neles recorrentes. E claro que, nas bordas, nos
limites destas fases, a dificuldade de separa¢cao aumentava.

Tinhamos certa conviccao de que a gramatizacao brasileira que se iniciou no fim do século
XIX estabelecia um ponto de partida produtivo, na medida em que colocava a questao da
diversidade brasileira nas producdes académicas a partir da oposicao entre a lingua falada no
Brasil e em Portugal. E nesse periodo inicial, fortemente influenciado pelos acontecimentos
politicos que afetavam o Brasil, como é o caso da Proclamacao da Republica, que a discussao
sobre que lingua falamos? (um dialeto brasileiro ou a lingua portuguesa?) vai tomar corpo
através das diferencas apresentadas pelos autores nacionais entre a lingua falada aqui e do
outro lado do Atlantico.

Neste periodo surgem, por exemplo, as primeiras distribuicdes espaciais da lingua falada em
territério nacional, como vimos no segundo capitulo, com os trabalhos publicados na Revista

Brasileira de 1879 a 1899, nos textos de J. Leite de Vasconcelos ja na virada do século e mais
tarde com os trabalhos publicados na Revista de Lingua Portuguesa de Laudelino Freire de
1919 a1924. Claro que, se interpretadas isoladamente, estas produ¢cdes demonstram tomadas
de posicao diferentes em relacao a diversidade linguistica brasileira, mas, se analisadas em
conjunto, denotam que as interpretacdes desta diversidade partiam quase sempre da diferenca
do portugués no Brasil e em Portugal.

Do ponto de vista da distribui¢cao do portugués do Brasil, os trabalhos de natureza tépica
de Amadeu Amaral e Antenor Nascentes talvez sejam de fato muito distintos dos trabalhos da
virada do século XIX/XX. Mas nao € o carater dialetologico das obras, apenas, que nos permite
separa-las das demais, até porque se o critério para o estabelecimento desta fase for Unica e
exclusivamente a questao do método, provavelmente falariamos de um conjunto muito maior
de textos. Na primeira fase, a oposicao dialeto brasileiro x lingua portuguesa produzia efeitos
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que levavam ao afastamento das duas linguas nos diferentes continentes e, ao mesmo tempo,
direcionava os estudos da linguagem no Brasil para o estabelecimento de uma norma padrao
(uma lingua nacional).

As praticas decorrentes desta tomada de posicao em relacao a lingua nacional tém
caracteristicas distintas, e talvez até mesmo produzam instrumentos linguisticos diferentes
como, por exemplo, as gramaticas escolares de um lado e as monografias dos falares regionais

de outro. As praticas sao de fato distintas, pois sao afetadas por diferentes condicdes de
producao.

Talvez um estudo meticuloso (mais minucioso) das gramaticas brasileiras (e um grande
numero de producdes académicas entrariam nesse pacote mesmo sem o nome especifico de
gramatica), permitisse, em face das questdes que envolvem o ensino da lingua portuguesa,
separa-las inicialmente em dois grandes grupos, as escolares, presas ao ensino e manutencao
do vernaculo culto escrito, e as gerais (cientificas), nas quais a presenca do estudo dos falares
regionais se revelasse mais intensamente.

Falamos um pouco disso quando nos referimos a introducao de um jargao especifico de
uma disciplina da linguistica em algumas produc¢des académicas da década de 30 e 40. Além da

Gramatica de Juca, poderiamos ainda ter tomado o exemplo de Nascentes no Léxico®, quando
introduz o jargao da dialetologia e geografia linguistica. Achavamos suficiente mostrar que
o discurso da espacialidade permanecia sendo reafirmado dentro de uma certa estabilidade
dos instrumentos linguisticos, mesmo depois de algumas décadas.

Em outra frente, tentamos relacionar, na medida do possivel, as mudancas que ocorrem na
década de 50 e 60 no aparato tedrico-metodoldgico para a descricao da diversidade brasileira,
com o deslocamento do lugar de producao deste saber linguistico. Nao podiamos assim pensar
este saber linguistico como 0 mesmo, principalmente se conseguissemos inscrevé-lo na propria
constituicdo da Linguistica Moderna no Brasil.

As condic¢des que permitiam produzir um discurso sobre a espacialidade brasileira a partir
da década de 50 eram outras, e estavam claramente determinadas pela producao deste saber

no ensino superior. Num certo sentido, os investimentos de Serafim no campo da dialetologia
e Geografia Linguistica, de fato remetem este saber a investigacao cientifica da espacialidade,
a um aprimoramento técnico, que |lhe permite fazer um recorte nas producées académicas
da area, produzindo um passado para a disciplina no Brasil, um momento anterior que deveria
ser superado e renovado.

63 Léxico de Nomenclatura Gramatical Brasileira. Ver Nascentes (1946).
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Mas esse efeito para nds criava uma lacuna®* na historia da mentalidade dialetologica. Esta
lacuna talvez seja propiciada pela interferéncia e assuncao de um outro paradigma linguistico
de investigacao a partir da década de 60. De maneira muito superficial, podemos dizer que
a constituicao da ciéncia linguistica moderna no Brasil tem mais ou menos definida sua
inauguracao com a linguistica estruturalista de Mattoso Camara Jr. na década de 50, e é depois
afetada pela introducao dos estudos gerativistas. Mais tarde, vao fazer parte também destas
novas abordagens os estudos em sociolinguistica no Brasil, que vao interferir profundamente na
analise e descricao da diversidade brasileira, e, claro, nos trabalhos da dialetologia e geografia
linguistica brasileiras.

Nao podiamos também pautar nossas pesquisas apenas nas analises de termos e de
conceitos isolados, tomados ao acaso aqui e ali ao longo do tempo. Conceitos como o de dialeto
e de cientificidade sao muito mais produtivos se analisados como saberes linguisticos que se
constituem na histdria, intervindo nela, fazendo-a funcionar. O conceito de cientificidade que
vemos funcionar na Revista de Laudelino, por exemplo, se manifesta nesse sentido, de maneira
muito distinta em Serafim da Silva Neto.

A periodizacao nos fez pensar também nos préprios limites e alcances do nosso conceito de
agenda linguistica. O primeiro problema estava assim nos efeitos que a gramatizacéo brasileira
acarretava a permanéncia desta agenda nos estudos da linguagem no Brasil. Tinhamos certa
conviccao de que podiamos relacionar com certa seguranca o surgimento deste discurso
sobre a espacialidade aos efeitos da gramatizacéo brasileira. De fato, ndo viamos com muita
distancia as relacdes possiveis causadas pela disjuncao da lingua portuguesa promovida
pela gramatizacao, e seus efeitos diretos nos estudos da linguagem, como a descricao das
formas distintas na fonética, na sintaxe e no léxico das duas linguas no final do século XIX até
a consolidacao de uma lingua oficial no Brasil distinta de Portugal.

A gramatizacao cessa, melhor dizendo, tem diminuidos seus efeitos nos anos 40 com os
acontecimentos que vao promover e legitimar a lingua nacional como lingua oficial dentro de
uma politica de linguas. Como as questdes sobre a espacialidade e a diversidade linguistica
permanecem, achamos por certo caracterizar, portanto, esta desvinculacao da agenda linguistica
do fendmeno da gramatizacao no Brasil como uma das marcas deste novo periodo que vai
abarcar as producdes académicas principalmente na década de 50. Em funcao da gramatizacao,
a agenda deveria ser assim reestruturada.

64 Se pensassemos a partir dos atlas regionais, e ndo do nacional, identificariamos que haveria apenas um nimero muito reduzido de atlas
regionais publicados, pelo menos até a década de 70. Ver Brandao (1991) sobre os atlas regionais publicados no Brasil neste periodo.

65 Ver Guimaraes (2004, p. 33): “No Rio de Janeiro, se ha uma permanéncia dos estudos histéricos no Curso de Letras da Universidade do
Brasil [...], ha também a configuracao do inicio da linguistica moderna no Brasil (especificamente o estruturalismo) através da obra de Mattoso
Camara.”.
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Como nado queriamos tornar tdo complexa nossa periodizacao, marcamos esta diferenca na
agenda linguistica da espacialidade brasileira com o estabelecimento de periodos distintos de
construcéo e de funcionamento. E dentro deste periodo de funcionamento que a agenda vai se
tornar, para nés, dialetoldgica. Estabelecemos, assim, dois periodos, em trés diferentes fases.
Na construcéo, o estabelecimento da pauta desta agenda linguistica e no funcionamento, as
praticas que estiveram envolvidas na descri¢cao da diversidade brasileira.
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A REVISTA BRAZILEIRA

Nos dominios das lettras ndo podem preencher si-
nio mediano encargo os povos que, semelhantes ao brazi-
leiro, ainda que entrados nas lutas do espirito, nao attin-
giram, por raulto novos ou por desajudados de’certa.s con-
dicoes favoraveis ao progresso, o elevado escopo, a que
chegaram as nacdes, ora na primeira linha da humani-
dade, e que constitue o orgulho dellas e ao mesmo
tempo representa -0 patrimonio de muitas €pocas, desen-
volvimentos e civilizacoes. Cobrar de taes povos 0 gran-
dioso imposlo que somenle poderdo pagar ao cabo de
auitos annos, e depois de ganhas muitas quadras do
terreno  onde deixa colher seus fructos a arvore do
saber humano, fora perder tempo, commelier jnolencla e
desconhecer a accdo natural de impreleriveis leis. ;

O povo brazileiro—nao ¢ sem magoa qué O dize-
mos — posto que deva desempenhar em periodo talvez nao
muito remoto papel importante no theatro do mundo, nao
estdi ainda preparado para consumir o livro, Sllb?lilll({lﬂl
alimento das organizacoes viris e fortemente caracterisadas.
Faliam-lhe as condicoes de gosto, instrucgao, melos, sau-
davel direccio de espirito, sem as quaes nao S€ pode
cumpric a livre obrigacdo que equipara o artezio a0 €a-
pitalista, o operario ao litterato, o pobre ao nﬁulhom;.upd——
a de comprar, ler e entender verdades ou idéas colligidas
em um volume, cuja leitura demanda largo folego ¢ cujo
estudo requer tempo de que 0 povo €m geral nao dis-

poe.

4
-
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A REVISTA BRAZILEIRA

A revista, transicao racional do jornal para o livro,
ou antes laco que prende estes dois generos de publica-
cao, afigura-se-nos por isso a forma natural de dar ao
nosso povo conhecimentos que lhe s3o necessarios para
ascender a superior esphera, no vasto systema das luzes
humanas. Na revista dao-se a ler, sem risco de cansaco,
artigos sobre todos os conhecidos assumptos por onde anda
0 pensamento, a imaginacdo, a analyse, o ensino do ho-
mem. Nao se trata ahi de uma s6 materia, como de or-
dinario no livro singular, ou de muitas materias em ra-
pido percurso, como no jornal, mas de todas com a
conveniente demora, em forma ¢ extensdo proporcionadas
aos espiritos, qualquer que seja o grau da insiruccao de
cada um, a intensidade da sua conviccao, a tendencia do
seu gosto, a ordem do seu interesse.

Senhoreados desta salutar intuicdao, era para nos
cousa resolvida, ndao de hoje, mas de ha muito, a fun-
dacdo de uma revisia, em que, a par com as vantagens
naturaes das publicacoes de semelhante genero, podesse-
mos offerecer uma amostra da competencia dos brazileiros
distinclos por suas grandes faculdades e luzes, alguns ainda
pouco conhecidos neste vasto imperio, e muilos inleira-
mente desconhecidos fora delle.

Motivos de ordem especial, interpondo-se enire a re-
solucao e a realizacdo, retardaram a tentativa, ndo ob-
stante ser a idéa acolhida com alvoroco por todos os
nossos conterraneos de superior engenho a quem, em pra-
tica particular, julgamos prudente consultar sobre este as-
sumpto. Taes molivos cessaram, e o pensamento € agora
uma realidade, sendo de notar que com a demora nada
perderam, antes muito ganharam os graves inleresses que
esta Revista se propoe sustentar. Enlre outras vanlagens,
uma merece distincta mencdao. Coincidindo a estacao par-
lamentar e a publicacdo da Revista Brazilewra, talvez pos-
samos Treunir nos numeros, que a este se devem seguir,
escriptos primorosos de varios dos nossos primeiros talentos
politicus, cuja collaboracao em outra época do anno seria de
custosa acquizicao para nos, por morarem alguns nas pro-
vincias ou terem residencila official em paiz estrangeiro.
Aquelles que, arrastados particularmente pela nobre paixao de
acrescentarem o lusire e conceilo das nossas letltras, concor-
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reram prompta e generosamente com trabalhos que, ja
pela essencia, ja pela forma abrilhantam as paginas deste
numero, para que por elle se podesse desde logo aferir o plano,
os intuitos e os fins da publicacio ora encetada, julgamos
obrigacao nossa dar aqui testemunho do mais vivo reconhe-
cimento.

De feito, este plano, intuitos e fins estao palenies nas
presentes paginas, onde se hio de ver ftratadas com as
sciencias as letfras e as artes, na medida por ora escassa, mas
tdo complexa quanto o permitlem as nossas forcas, o nosso
tempo, e os poucos meios de que dispomos para servir
uma causa em que, por honra do Brazil, contamos com
o concurso de todos os brazileiros.

Esta causa é seria, tem suas raizes no amor da patria,
e a victoria que possamos vir a alcancar redundara em pro-
veilo dos nossos descendentes, que hao de achar mais curfo
o caminho entre o valle, onde estamos, e a eminencia que
o futuro lhes reserva para assento da sua felicidade e da

sua gloria.
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PUBLICACAO BIMESTRAL
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. NUM. 1, ANNO L

Rio de Janeiro, 1 de Setembro de 1949.

INTENCOES

A “Revista de Lingua Portuguesa”, cujo primeiro
numero apresentamos em publico, é emprehendimento
que tem por fim cooperar no desenvolvimento literario,

apontando a ndo menor alvo que a cuidar no cultivo e

conservacao da lingua, estudd-la nos seus monumentos,

commentd-la nos seus modelos, interpretd-la nas suas

normas, venera-la no trato dos seus representantes e
propaga-la qual a menearam os mais versados exemplares
das boas letras. | -

Aspiramos a fazé-la um orgam de publicidade util
aos estudiosos e, do mesmo passo, tornd-la o ponto de
convergencia da elaboracgo, até aqui dispersa, em pr6 da
defesa do idioma patrio, que, como nunca, tem que zelar
0S seus thesoiros, e jdmais se arrastou tdo desestimado,

~ tdo descurado, tao corrompido e, sobretudo, tdo des-

nacionalizado, qual nos tempos que correm. |

Para a existencia autonoma de um povo, nido lhe
basta a elle que tenha integro o seu tertritorio, acatada a
sua soberania, edificada a sua moral, intemerata a sua
justica, alcadas as suas liberdades e perennemente reju-
venescidos os seus ideaes e aspiracoes de progresso.
Condicao imprescindivel 4 sua integracdo é o possuir
uma lingua, que todos lhe reconhecam como propria.

|
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A lingua portuguesa soffre o mal originario do
insulamento. Nao é falada, nem conhecida & de oufros
povos cultos. Emergiu num canto peninsular para Sefr
quasi afogada no regaco materno. O acaso, porém, quiz
que ella resurgisse NOS labios de outra gente, que,
elevando-se hoje a vinte e seis milhoes de habitantes,
fem o dever de fazé-la sua, conservé-la, ama-la en-
ternecidamente e dar-lhe ingresso onde quer que S€
communiquem linguas — ou S€ enfrentem ellas no
contubernio internacional, ou,-por forca immigratoria, se
contubernizem no patrio territorio. \

Uma nacio que se vé invadida de estranhos idiomas
e nao sabe resguardar o seu materno do contacto ab-
St enic - ou & gue comroida \jd estd pelo virus da
degeneracdo, ou € que lhe ndo perpassa o organismo O
espirito de crenca firme no futuro. O Brasil, a mais vasta
e poderosa nacdo sul-americana, fecha o seu dizer €
escrever dentro da peripheria das suas fronteiras. Jamais
pleiteou primazia 4s linguas do continente. Ao treves
institue nos seus gymnasios o estudo do idioma de
Cervantes, seu maior concutrente, a0 MeSMO pasSSo
que lhe disputam preferencia, no proprio territorio, a
germanica e a italiana, e, €m preve espago, a que, oriunda
de Norte America, ou Gra-Bretanha, de rolddo nos estd
invadindo. o .

Brasileiros, ou colonias delles, que porventura fossem
procurar vida em alheias terras, teriam de submetter-se
20 idioma regional. Aqui, nao € assim. O estrangeiro —
que, quando quer, NOS dirige, julga, aquilata, critica,
orienta, legisla, condemna, chasqueia e deprime — vem
para o Brasil ser estrangeiro, falar estrangeiro, viver
estrangeiro, e professar a propria lingua nas escolas
nacionaes, espalhando-a e tornando-a querida da ju-
ventude brasileira. E nos assistimos, com indifferenca, 4
desnacionalizacao do idioma vernaculo, expondo-nos 4
merecida censura de que ndo estamos qinda convencidos
da profunda verdade que estas palavras encerram — E’
o idioma de um povo a mais eloquente revelagdo da sua

nacionalidade e da sua independencia”. (Latino Coelho,

Elog. Acad., I, p. Va2
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Iempﬁ gy de ‘sentirmos que 40 NOSSO orgulho
chocar e ferir alheias intromissoes, por indebitas, o
masmdas Na esphera do que deve &cr eada umy
z se nao mgere deSpmposHadamente No Saber

! \ij e ragas é que estd uma das melhores revelagﬁes- |
a udes viris de um povo. Os Estados Unidos, em O e o
U pa SmMOSO turbilhdo SOCIEII quanto mais soffrem 0_'_ i

lhes revigom a cohesﬁo nacional. A ﬁés' Se
DS w abala a consciencia de nacionalidade o emergir -
i, ali e além, um teuto-brasileirismo, um  anglo- o

[ - ..'- "-I-

irismo, um italo, um yankee, e até um turco
i‘rismo nao devemos todavia desattentar que seme-
oS expressoes tanto podem exprimir o fruto ethnico,
it 0 e natural, como traduzir escarneo que se. crle -
S cessos de excessiva hospltalldade | |
._da povo com a sua lingua — eis a verdade que
B #fc plander:er nos cimos de toda civilizagdo que.“
' "i‘ do que é seu. -
Nao ha dizer que a cultura brasileira nao ha]a
INgido amda o grau de desenvolvimento, que lhe n3o
0 zelo escrupuloso pelo amor do idioma. Nao: - .
Camoes a lingua se ostentou no gemo de, -

"'*',:_,;de pompear no de Castilho, isso num transcurs&.
S secular, ———hOJe ella lrradla nos seus lavores e_,'

crlpta como lhe chamou Ju]lo Dantas. .
" Gmento historico em que se encontram oS “dois .
S que se exmessam em lmgua portuguesa d}SpareS

'_;;.'POrtugal Segue (g camlnhf) das ref‘oxmas Coin AteE
3eS. w querer lembrar-se que outro povo existe, |
' - numeroso, que tem a mesma fala
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linguas, que nenhuma houve que de voo e por decreto

transformasse radicalmente a graphica da sua linguagem.
Comprehendeu a nacdo amiga, no levar a cabo a sua
radical reforma, que cada qual deve ter a liberdade de
regular-se. Mas, se ao Brasil n2o cabe discuti-la, posto
emprehendimento seja de elevada monta para as duas
nacoes, assiste-lhe sem duvida o dever de cuidar em i,
acautelar-se contra as consequencias que resultardo
da differenciacdo que, por estreita connexidade, hade
operar-se no commum idioma e zelar o que, vindo pelo
caminho da ‘autoridade tradicional, j& se lhe incorporou
a0 patrimonlo. : ¥ |

A “Revista” procurard facilitar aos que cultivam as
letras e sentem o amor dellas, o conhecimento dos
modelos da linguagem, fieis reflexos das suas origens,
correccdo e pureza. Reviverd, nas suas, as paginas de oiro
do classicismo, reeditando de quinhentistas e seiscentistas,
na fidelidade original, obras hoje rarissimas, sem Se
esquecer dos escassos fulgores do periodo trovadoresco,
cujos talvez s6 se nos antolhem em Garcia de Rezende,
o maior dos seus epigonos”’, e dos primeiros histotia-

dotes do periodo ante-classico D. Duarte e Fernao Lopes,

este o criador da prosa portuguesa e, como lhe chama

Almeida Pinto, 0’ « O Escoliaste Portuguez’ , o Homero
da grande epopéa das glorias lusitanas.

Da innumeravel cohorte dos classicos do seculo XV,
com o0 Camées 4 frente de Gil Vicente, Bernardim Ribeiro,
Francisco de Moraes, Jodo de Barros, S& de Miranda,
Antonio Ferreira, Heitor Pinto, Amador Arraiz, Damiao de
Goes, Bartholomen dos Martyres, Jodo de Lucena, Thomé
de Jesus, de outros e outros, ndo deixaremos de arrancar
20 passado seculsr as grandes obras para trazé-las
20S tempos que passam, disseminando-as como humo
perenne, que para sempre ha de fornecer a nutricao da
boa linguagem. |

Revivescidos serdo os frutos primorosos dos grandes
engenhos do seculo XVII, em que se ostentaram Luiz de
Sousa, Antonio Vieira, Manoel Bernardes e F. Manoel de
Mello, seiscentistas que foram os maiores escriptores de

todos os tempos.

—t———
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